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ABHAZYA'NIN BAGIMSIZLIGI,
BOLGESEL-KURESEL ILISKILER VE GELECEK...

Maksim Gunjia
Abhazya Cumhuriyeti Disisleri Bakan Yardimcisi, UNPO Abhazya Temsilcisi

Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden sonra Abhazyanin yasadigi gecis dénemi kosul-
lar1 Giircistan’la yasanan siddetli savas yiiziinden oldukca agirlasmists. Ustelik
Abhazya sert abluka ve ambargolar, taninmama, harap olmus bir ekonomi ve Sov-
yet tipi altyapilarin yasattigi pek cok zorlukla bagetmek zorunda kalmisti. Gegis
donemini tamamlamak ve ekonomik, politik ve kismi yaptirimlar tarafindan ki-
sitlanmis bir durumda demokrasiye ulasmaya ¢aligmak son derece zordu.

Bununla beraber Abhazyanin demokrasiye ulasmaya azimli oldugunu net bir
sekilde ifade edebiliriz. Gircistan geligen bir demokrasi olarak taniyan ulusla-
raras1 kamuoyu Abhazya’nin bagarisini hala gozard: etmektedir.

Giircistan-Abhazya iligkilerindeki en 6nemli sorunlardan biri komiinist done-
min mirasi ve Stalin ile onun ‘bagyardimcisi’ Beria’nin yapmis olduklaridir.

Tarihi, siyasi ve hukuki gercekler; uluslararasi kamuoyunun yanilgilan

Komiinist totaliter rejime ve yarattigi sonuglara kargi duran uluslararas: ka-
muoyu, Stalin rejiminde baskiyla Giircistan’a katilan Abhazya ve Giiney Oset-
yanin bugiin de Giircistan icinde kalmasi ve sozde birlesik Giircistan’in eyalet-
leri olmasi projesini destekleyerek ve Giircistan’in yasal olarak bu tilkelere sa-
hip oldugu safsatasini kabullenerek kendi kendiyle celigkiye diigiiyor.

Uluslararas1 kamuoyu Gircistan’in toprak biutiunliginia taniyarak yillar bo-
yunca zalim yonetimlere kars1 bagimsizlik savagi veren, ayrimciliga ve etnik te-
mizlige ugrayan insanlara bitmek bilmeyen acilar yagatmigtir.

Abhazya’nin birlesik cumhuriyet statiisii 1931 yilinda Stalin tarafindan 6zerk-
lik konumuna indirilmis ve bugiin tiim bélgede biiyiik giivenlik sorunlarina yol
acan ihtilafin tohumlar1 béylelikle atilmistir.

Giircistan’ iye kabul eden Birlesmis Milletler, Giircistanin bir parcasi olduguna
dair herhangi bir yasal dayanak noktasi olmadigim1 defalarca ifade eden Abhaz-
ya'nin bagvurularim yok saymaya devam etmistir. Abhazya, devlet olma kogullari-
n1 tam olarak yerine getirdigi ve Giircistan’in toprak biitiinliginin tanindig do-
nemde Abhazya artik Giircistan'in bir parcas: olmadig: icin 3 Nisan 1990 tarihli
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Sovyet Yasas1 uyarinca ayr1 bir iilke olmaya hak kazanmigti. Ayrica Abhazya, Giir-
cistan’da yiikselen milliyetcilik hareketi konusunda uluslararas1 kamuoyunu uya-
rarak, Gurcistan’da yagayan vatandaglarimin tehlike altinda oldugunu belirtmisti.

iki ay sonra Birlesmis Milletler iiyesi olan Giircistan Abhazya’ya kars: biiyiik
capl bir savag baglatti. Bu tehlikeli hareket telafisi gii¢ yaralara ve tim Kafkas-
ya’da yillar siirecek biiyiik zararlara yol agti.

Gircistan’in toprak bitinltginin taninmasinin yol actigi sonuclar giuntimiiz-
de dahi tarif etmek olduk¢a zordur. Giiney Osetya’da yasanan son geligsmeler ve
Gircistanin NATQO’ya tiye olmadan 6nce Anhazya’y1 giic kullanarak almasina
yonelik agiga ¢ikan askeri planlar Giirci liderlerin Giiney Osetya ve Abhazya
topraklarimi gii¢ kullanarak ele gegirme niyetlerini agik¢a ortaya koymustur.

Bolgesel sorunlara ¢6ziim arayisi ve Cenevre miizakere siireci

Cenevre siireci 15 yi1l 6nce, 30 Kasim 1993’de Giircii ve Abhaz taraflarinin ihti-
lafin ve silahli ¢catigmalarin devam etmemesine yonelik yontemlerin belirlendi-
gi ‘Moskova Anlagmasi’nin ve mutabakat protokoliinii imzalamalariyla basladi.
Bu anlagma Giircistan ve Abhazya devlet baskanlar: tarafindan Rusya Federas-
yonunun gozlemciligi altinda imzalandi. Moskova Anlagmasi uzun yillar BM
heyeti direktiflerine ve Abhazya ve Giircistan arasindaki ateskes hattinda Rus

arabulucularin varligina yonelik bir platform olusturdu.

Giircistan Abhazya’ya karg1 baslattigi ti¢ savasla (Mayis 1998, Ekim 2001 ve
Agustos 2006’da Kodor Vadisi'ne birliklerini tasiyarak) bu anlagsmay1 devamli
surette baltaladi.

Miizakere siirecinde Abhazlarin Cenevre siirecinin uygulanmasina yénelik endi-
seleri ve cagrilar sozde Giircistan Dostlar1 (Ingiltere, Fransa, A.B.D. ve Almanya)
tarafindan gérmezden gelindi. Grubun ad1 Abhaz taleplerine karg: verilebilecek
cevaplar agikea belli ediyordu. Kisa siire sonra Abhazya tarafinin israr1 iizerine
grubun adi BM Genel Sekreterligi Dostlar Grubu olarak degistirildi.

Geriye doniip Cenevre miizakere siirecine baktigimizda bolgede yakin zamanda
yasanan krize neden olan hatalar kolaylikla gorebilmek miimkiindiir.

Uzun yillar siiren miizakere siirecinden sonra Agustos 2008’de Giiney Osetya ve
Abhazya’da patlayan savag bu siirecin basarisizligim apagik ortaya koymustur.
Abhaz tarafi, yagsanan gelismelerden duydugu rahatsizligi ve endiseleri konu-
sunda uluslararas1 kamuoyunu siirekli bilgilendirmeye devam etmis, tirmanan
gerginligin yarattig1 gelismelerden sonra nihayet sesini duyurmay: basarmistir.
Konu ile ilgili endiseler ilk olarak 2008 yilinin Haziran ayinda Avrupa Dis lis-
kiler Yiiksek Temsilcisi Havier Solana, bir ay sonra da Almanya Disisleri Baka-
n1 Shteinmayer tarafindan dile getirilmigtir.
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Agustos 2008’e nasil gelindi?

Giircistan’in Giiney Osetya ve Abhazya’ya karsi savag hazirligina giriserek or-
dusunu harekete gecirdigi doneme bakildiginda, bunun, Kosovamin tanindig:
donem oldugunu goérebiliriz. Bu, Giircistan icin bir sinyal olarak algilanmigtir.
Gircistan, Mart ve Nisan aylarinda Abhazya’da sikc¢a goriilen insansiz hava ke-
sif ugaklarimi kullanarak askeri hazirliklarim stirdirdi ve 9 Nisan 2008 tari-
hinde Abhazya’ya saldir1 plani yapti. Bunun tizerine, Abhazya’nin talebi tizeri-
ne Rus barig giictiniin ve baris gozlemcilerinin sayis1 artirildi. Bu geligsme tizeri-
ne Gircistan Abhazya’ya saldiridan vazgecti ve hazirhigin1 Giiney Osetya tize-
rinde yogunlagtirdi.

Gircistanin Agustos ayinda Giiney Osetya’ya yonelik savas hazirliginda olma-
s1 ve bunu uygulamaya sokmasi uluslararasi komuoyunda olagan karsilanir-
ken, nedense Rusyanin bu konuda verdigi tepki siirpriz olarak degerlendirildi.
Oysa Rusya, uluslararasi toplum nezdinde Giircistan bélgede yeni bir ¢catisma-
ya kalkismamasi konusunda uyarmis, anlagmalar ¢ercevesinde Abhazya ve Gii-
ney Osetya’nin Rus baris giicii korumasi altinda oldugunun altini ¢izmisti.

Agustos 2008’e gelinmeden 6nce Abhazya olduke¢a yetkili ve deneyimli ¢ok sayi-
da uluslararas: diplomat ve Giircistan’a atanan pek ¢ok biiytiikelci tarafindan zi-
yaret edildi. Bu ziyaretler sirasinda Abhaz tarafi Gircistan’daki asir1 askeri giic
artis1 ve savas hazirliklar1 konusundaki endiselerini ciddi bir bigimde ortaya
koymustu. Bu diplomatlarin ve biiytikelcilerin Abhaz yetkililere verdigi cevap-
lar hep ayniydi:

“Eger Giircistan bir savas baglatirsa uluslararasi kamuoyunun buna tepkisi ol-
dukc¢a acimasiz olacak ve Giircistan NATO ve Avrupa Birligi beklentilerinden
vazgec¢mek zorunda kalacaktir.”

Giircistan saldird1 ancak uluslarararasi1 kamuoyunun higbir tepkisi olmadi. Bu
durum, ozellikle Batimin 15 yildan bu yana Giircistan'in Abhazya ve Giiney
Osetya ile ihtilafina yonelik bakigini, tercihini ve tavrimi bir kez daha ortaya
koymus oldu. Ayni sekilde Uluslararas: Arabuluculuk ve Thtilaf Onleme Meka-
nizmalarinin acizligini gozler oniine serdi. Yaygin medya kampanyasi da bu ger-
cegi saklayamadi. Giircistan’in Giiney Osetya’ya saldirisi ile bir gecede suya dii-
sen “gtiven artiric1 6nlemler” i¢cin Bati’'min simdiye kadar ne kadar para harca-
digin1 s6ylemeye bile gerek yok.

Kafkaslar'da giivenlik ve istikrarin saglanmasi igin alinmasi gereken
onlemler

1. Tum diistince ve gorusler dinlenmelidir. Tim taraflarin istekleri acik bir ge-
kilde ifade edilebilmeli ve uzlagsmay tesvik i¢in yapic1 ve baris¢i ortam saglan-
malidir.
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2. Saldirgan tlkenin gii¢ kullanimi ve silahlanmasinin kisitlanmasina yénelik
onergelerin belgelere dayandirilmasina oncelik taninmahdir. Taraflar gii¢ kul-
lanmayacaklarina dair agik¢a taahhitte bulunmalidirlar.

3. Uzun vadeli istikrarin temeli, ticaret ve ulagim altyapisinin gelistirilmesine,
mal akigi i¢in gimriik kapilarinin acilmasi ve yasadis: ticareti azaltacak sinir
6tesi ekonominin canlandirilmasina ve taraflarin istikrara ve geffafliga yonlen-
dirilmesine dayanmaktadir.

4. Uluslararas1 Giivenlik Mekanizmalarina yani uluslararas1 arabuluculuga
kars: artik giiven kalmamistir. Bazi arabulucular ya ihtilafin bir parcasi haline
gelmekte ya da etkisiz kalmaktadirlar. Yeni arabuluculuk sistemi ayni zaman-
da arabulucular i¢in de yiikiimliliukler getirmelidir. Bunun yaninda eylemleri-
nin gerektirdigi sorumluluklar: da yerine getirmeleri saglanmalidir.

5. Istikrarla ilgili goriisler stmiflandirilmali ve taraflarin ayni degerleri paylas-
t181 acikca anlagilmalidir.

6. Bolgenin askerden arindirilmasina yogun bir gekilde baglanmalidir.

7. Rusya’y1 yakindan ilgilendiren, 6zellikle NATO’nun geniglemesi vb. konular
daha dikkatli ve derinlemesine ele alinmalidir.

8. Kafkaslardaki istikrara yonelik genel bir yaklagim gelistirilmelidir. Diger Kaf-
kas tlkelerinde benzer bir siire¢ uygulanmadan Giircistan ve Abhazya arasinda
istikrarin saglanmas1 miimkiin degildir. Bu ytizden istikrar yaklagimimin daha
kapsamli ve bazen de yaratici bir bakis acgisiyla ele alinmasi gerekmektedir.

Rusya-Abhazya-Giircistan-Ermenistan demiryolu baglantis1 yillardir kesik du-
rumdadir. Bu durum Kafkaslarda ticaretin gelismesi 6ntindeki engellerden biridir.

9. Avrupa’nin Kafkaslar’daki istikrarla ilgili endiseleri ¢cogunlukla enerji konu-
lariyla simirhidir. Bolgede birgok altyap: ve ticaret baglantilarinin gelistirilmesi-
ne yonelik projelere de ihtiya¢ vardir ve bunlar Avrupa’ya da fayda saglayacak
alanlardir.

10. Ayrica tim diinyay: ilgilendiren genel ¢evre koruma, Karadeniz’in korunma-
s1, temiz su kaynaklarinin korunmasi ve yonetimi gibi konularda ortak calisma
mekanizmalar: olugturulmalidir.

Abhazya'nin Kafkaslar'da “Istikrar ve Isbirligi Platformu”
olusturulmasi konusundaki gérisleri

Bu konu, Tiirkiye tarafindan 6ne siiriilen ciddi ve yapici bir 6neridir. Bununla
beraber bu platformun etkinligi ve iglerligi Kafkaslar’daki tiim taninan ve ta-
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ninmayan tlkelerin katihmina baghdir. Bslge genelinde 6nemli bir stratejik ro-
li olan Iran’in s6z konusu platforma olan ilgisi ve katilim talebinin goz ardi edil-
memesi gerekmektedir.

“Kafkas Istikrar ve 1§birlig1' Platformu”, baslangic olarak Azerbaycan, Ermenis-
tan, Gurcistan, Turkiye ve Rusya Federasyonu'nun katilacagi, yeni igbirlikleri-
ne acik, ayricaliklar icermeyen bir platform olmay: planliyor. Turkiye'nin, de-
taylandirma siirecinde taraflarin ne sekilde katki verecegi ve uzlaginin nasil
saglanacag konularinda daha aktif rol iistlenmesi gerekmektedir. Kafkaslarda-
ki istikrara tiim taraf ve aktorlerin katilimi olmadan erismek mimkiin degildir.

Istikrar platformu icin sikilastiric: bir etki yaratacak olan ileri tarihli araclarin
ongoriilebilmesi platformun basarili olmasi agisindan biiytik 6nem tagimakta-
dir. Bu araclardan biri de So¢i Kis Olimpiyatlarr’dir. Ticari altyap: ve sinir ote-
si ekonomi ve giivenlige yonelik isbirligi de platformun islerligine katkida bulu-
nacak etmenlerdir.

Abhazya ve Rusya Federasyonu arasindaki uluslararasi anlagmalarla
ilgili ¢itkarimlar

Abhazya’da gorev yapan Rus askeri birliklerindeki asker sayis1 10.000’e yaklag-
mi1s durumdadir. Rusya barigin garantérii konumundadir. Bu karsilikh anlagsma
bir ay icinde ortaya ¢gitkmamigtir. Abhazya ve Rusya arasindaki askeri igbirligi
bélgedeki istikrarin korunmasi endisesi ve arzusundan kaynaklanmaktadir.

Uluslararasi kamuoyunun bitiin bu yillar siresince Abhazya’ya kars: tutumu-
na bakildiginda, Giircistan’in toprak butinligini destekleyen soz konusu ka-
muoyunun Abhazya i¢in Filistin senaryosunu kabul etmeye hazir oldugu rahat-
likla goriilebilir. Bu da hicbirimizin kabul etmek istemedigi bir senaryodur.

Rusya savagin yeniden baglamamasi i¢in gercek garantor konumundadir. Rus
askeri varligr ya da yapilan askeri takviyeler (ki bir¢cok Batili hiikiimet tarafin-
dan endiseyle izlenmektedir) gercek anlamda barigin ve istikrarin teminatidir.

Rus askeri varligi Giircistanin Kafkaslar'daki jeopolitik yapinin tamamini etki-
leyen saldirgan politikasinin bir sonucudur.

Buna ek olarak, Rusya’y: elestirenler aslinda meydana gelen olaylarin sorumlu-

luk ytkiini tagimalar: gerekenlerdir. Giircistan’a verilen agik Batili askeri des-
tek savas tetikleyen en 6nemli faktorlerden biridir.

Abhazya'nin AB ve Tirkiye ile iligkileri; mevcut durum, sorunlar ve
gelecekle ilgili beklentiler

Avrupa’nin ve Tirkiye'nin, hemen yanibaginda bulunan Abhazya gerceginin far-
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kina varmasi gerekmektedir. Bu yakinlik Abhazya’ya yeni roller ve sorumluluk-
lar yiiklemekte ve etkin bir bélgesel aktor olmak icin tegvik etmektedir.

Avrupa Birligi tarafindan taninmamak sadece Abhazya icin degil AB i¢in de bir
sorun teskil etmektedir. Ulkenin taninmamas1 modern uluslararas: politikay1
aldatic1 bir gercege siiriiklemektedir. Bu gerceklik tehlikeli emsaller yaratmak-
ta ve gercek olanin gercek sayilmadig: ya da tersi olan durumlarda uzun vadeli
yanlig hesaplamalara yol agmaktadir

Resmen taninmama de facto tilkelerin sadece kurumlarini ve mesruiyetlerini et-
kilemekle kalmamakta, ayn1 zamanda bu iilkede yasayan siradan insanlarin
kiiltiirel, sosyal ve dini haklarim1 da 6nemli él¢iide etkilemektedir. Ornegin
6.ytizyildan bu yana var olan Abhazya kilisesi de ayn1 Abhazya devleti gibi he-
niiz taninmamigtir. Buna gore Abhaz Hiristiyanlarin gercek Hiristiyan sayilma-
mas1 mi1 gerekir?

Komgularinmi1 tanimayan devletler iletigim aglarini nasil kuracak ve ortak sorun-
lara ne gekilde karsilik verecek ya da ihtilaflari1 nasil 6nleyeceklerdir? Kendi ba-
sina egemenlik kavrami artik yeterli sayilmamaktadir. Ortak olarak gelistiril-
mig ve kargilikli saygiyla olusturulmus standartlara dayali igbirligi ve dayanis-
ma kiiresel ve bolgesel iligkiler i¢in uzun vadeli bir perspektif yaratacaktir.

AB’nin halihazirda de facto iilkeler icin net olarak tanimlanmig bir politikas:
mevcut degildir. Bununla beraber Avrupa’nin harici sinirlarimin giivenlik ve is-
tikrar1 soz konusu oldugunda de facto devletlerin AB’nin bolgesel politikasindan
cikarilmasi Avrupa’daki istikrarin temelini sarsmak anlamina gelecektir. Avru-
pa, Abhazya’y1 tanimama yoluyla cografi konumunu degistirmek ya da onu izo-
le etmek imkanina sahip olamayacaktar.

Bilinmelidir ki, Abhazya, 6zelilikle Avrupa, Rusya ve Turkiye basta olmak tize-
re bolgedeki tiim devletler i¢in giivenilir bir komsu olmaya kararhdir.

2014 yili Kig Olimpiyatlar: tiim bolgeye refah ve barig getirme kapasitesine sa-
hip essiz bir projedir. Bu tiim taraflarin engellemek ya da boykot etmek yerine
katilimda bulunmasi ve isbirligi yapmasi gereken bir etkinliktir. Gurcistan’in
kars1 ¢itkmalarina ragmen Rusya’nin Abhazya’yr Olimpiyat projesine dahil et-
mesi bizim agimizdan son derece sevindiricidir.

Kis Olimpiyatlar’nin énemini kavramis durumdayiz ve karsilagilacak pek ¢ok
soruna ragmen bu olimpiyatlarin basarili ve giiven ortaminda yapilmas: konu-
sunda tizerimize diisen gorevleri yerine getirecegiz.

Mevcut gergeklere ve biitiin gruplarin isteklerinin karsilikli olarak anlagilmasi-
na dayali bolgesel bir politikanin uygulanabilmesi i¢in Karadeniz’de bulunan
tum taraflara dostluk, baris ve istikrar i¢in ¢agrida bulunuyoruz. Bunun yalniz-
ca Kafkaslardaki ihtilaflar agisindan degil, Rusyanin Giiney Avrupa’daki deniz
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smirlari ve Avrupa Genis Komsuluk Politikas: agisindan da uzlagsma saglayaca-
g1 diistincesindeyiz.

Genig sinirlar iizerinde herkesin 6nceliginin istikrar ve giivenlik oldugu agiktir.
Oyleyse kendimizi neden olas1 bir Karadeniz igbirligi ve dostluk sisteminden
mahrum ediyoruz?

Bazilar1 Karadeniz’i ayiric1 bir faktor olarak gormektedir, ancak Karadeniz bo-
licii degil birlestirici bir unsurdur. Karadeniz bizleri baris ve istikrara erigtire-
cek onemli bir aractir.

Ne yazik ki Avrupa Birligi'nin bugiine kadar Abhazya’ya karg1 tutumu Giircis-
tan’in bakis acgisiyla sinirli kalmigtir. Bugiine kadar yasanan acilarin bu bakigin
eseri oldugunun anlasilmasi, umariz Avrupa’yr yakin gelecekte daha dogru bir
tavir gelistirmeye zorlayacaktir.

Abhazya, Giircistan’dan bagimsiz bir konumdadir. Bu konum yoluyla Abhaz
halki kendini koruma ve gelistirme sans1 bulmustur. Abhazya i¢in hayati 6nem
tasiyan diger bir konu da Tiirkiye, Suriye, Misir, Israil, Yunanistan ve Almanya
gibi bir¢ok tilkede bulunan Abhaz diyasporasinin kendi ana yurduna geri don-
me haklarinin uluslararasi anlamda kabul gormesi ve onaylanmasidir. Abhaz-
ya, diyasporanin kendi ana yurduna geri donmesi konusuna éncelik tanimak su-
retiyle devlet konumunu koruma altina almak ve giiclendirmek istemektedir.

Avrupa Birligi, Abhazya’nin resmen tanminmasinin bélgedeki istikrarin saglan-
masina hizmet edecegini ve komsular1 tehdit edecek bir durum olmayacagini
gordiginde, AB’nin Giircistan’in toprak bitinligine yonelik bakisi ¢cok daha
esnek olacaktir.

Bagimsiz Abhazya, Avrupanin ve Tirkiye'nin igine, azinliklara yénelik ayrimei
politika giiden ve dengesiz askeri giice sahip olan Giircistan’a bagli Abhazya’dan
daha fazla yarayacaktir. Abhazyanin Giircistan’a doniigmesinin sadece bolgeyi
cok daha uzun siirecek bir ekonomik durgunluga siiriikleyecek kalic1 bir askeri
operasyondan sonra gerceklesecegi aciktir.

Abhazya Avrupa’ya ve Tirkiye’ye neler sunabilir? Egsiz cografi ve politik konu-
mu goz 6nine alindiginda Abhazya Karadeniz'de hayati bir ekonomik baglanti
noktas1 haline gelebilir. Ortak ticarete yonelik ekonomi ve gimriik standartla-
rin1 benimseyen Abhazya, Avrupa Birligi cografyasinda essiz bir serbest ekono-
mi bolgesi haline gelebilir.

Kuzey Kafkasya’daki kardeg halklarla yagsanacak yogun ekonomik entegrasyon
ise Kuzey ve Guney Kafkasya arasindaki iletigimin iyilestirilmesi ve en uygun
ekonomik ortamin gelistirilmesine hizmet edecektir. Bolgesel iletisim aglar
bundan béyle birbirinden soyutlanmamig olacaktar.
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Abhazya ve Giircistan’dan gecen Rusya-Ermenistan demiryolu ve diger tiim bol-
geyi dairesel sekilde dolagacak olan uluslararas1 Karadeniz Otoyolu gibi ulagim
projeleri Kafkaslar'a daha fazla ekonomik gii¢ ve istikrar getirecektir.

Engelleme ve ambargolarin asilmasi i¢in Abhazya ve AB arasinda ortak stan-
dartlar ve daha iyi bir yonetimin gelistirilmesine yonelik her tirli igbirliginin
baslatilmasi ve siirdiiriilmesi i¢in calismalar yapmamiz gerekmektedir. Ortak-
larimiza bizlerle yasal olarak ticaret yapabilme olanag: tanimak, ekonomik ve
sosyal geligsme icin her tirli kapiy1 agmak zorundayiz.

Bagimsiz Abhazya, Kafkaslardaki altyapinin yeniden canlandirilmasina yone-
lik 6nemli bir bélgesel istikrar faktoridiir. Barigcil ve 6zgir Kafkasya’ya ulas-
mak ve bélgeye Avrupa standartlarinin uyarlanmasini saglamak icin Abhaz-
ya’dan daha uygun bagka bolgesel aktor olmadigi konusunda kimsenin siiphe
duymamasi gerekmektedir.
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ABHAZYA — TURKIYE ILISKILERI BOLGESEL
ISTIKRAR VE REFAH ICIN EKONOMIK
ISBIRLIGI

Erol Taymaz
Ekonomi Profesori-Orta Dogu Teknik Universitesi, Kafkas Dernekleri Federasyonu
Genel Baskan Yardimcisi

Giircistan ordusunun 8 Agustos 2008 giinii Giiney Osetya’nin baskenti Shinval’e
saldirisi ile Giircistan ve Rusya arasinda baglayan kisa savas bolgedeki istikrar-
s1z ve surdirillemez durumdaki status quo(statiiko)’yu kokten degistirdi. Sov-
yetler Birligi'nin ¢okiisiinden sonra Kafkasya bélgesi ¢oziilemeyen ve bu neden-
le yaklagik 20 yildir “dondurulmus” vaziyette birakilan sorunlarla kars: karsi-
yaydi. Fakat bu kisa savag ve arkasindan Abhazya ve Giiney Osetya’nin bagim-
sizliklarinin Rusya Federasyonu (sonra Nikaragua ve daha sonra Venezuela) ta-
rafindan taninmasi, yeni silahli catisma olasiligini ortadan kaldirarak “dondu-
rulmus ihtilaflar”in ¢6ziilmesine yardimei oldu. Abhazya ve Giiney Osetya so-
runlarinin ¢oziimi, farkli nedenlerle, Ermenistan, Tirkiye ve bolgedeki diger
aktorlerin Ermenistan-Tiirkiye ve Ermenistan-Azerbaycan arasindaki onyillar-
dir siiren sorunlarin ¢6ziimi i¢in cabalarinin yogunlagmasini sagladi.

Kafkasya’daki sorunlarin ¢oztimii i¢in iki yaklasim 6n plana ¢itkmaktadir. Birin-
ci yaklagim, sorunlarin temel nedenlerini siyasi ve bazen askeri yollarla “¢cozme-
yi” amaclamaktadir. Ornegin Giircistan hiikiimetleri ve bazi uluslararas: kuru-
luslar Abhaz-Giircii sorununu, Abhaz halkinin giivenlik kaygilarini hig bir sekil-
de goz oniine almadan Giircistan'in “bolgesel biitiinligi” icerisinde “cézmeyi”
onermistir. Fakat bu yaklagimin ters teptigi ve bolgedeki tiim halklar i¢in yiki-
c1 sonuglara yol actigr goralmustir.

Tkinci yaklagim, éncelikle yerel diizeyde ikili ve ¢ok-yonli isbirligi ile istikrar
icin gerekli kosullarin yaratilmasini amaclamaktadir. Bu yaklagim ekonomik
stireclerin 6nemini 6n plana ¢ikarmakta ve bolgede barigin yerlesmesi icin in-
sanlarin ginlik acil sorunlarinin ¢oziilmesine éncelik tamimaktadir.

Kafkasya’daki son gelismeler, bolgede asgari diizeyde istikrar ve giivenlik sag-
layarak ikinci yaklagimin uygulanmasi i¢in bir firsat yaratmigtir. Bugiinki ko-
nusmamda, bu yaklagima paralel olarak, bolgede ekonomik igbirligi potansiye-

nelik spesifik oneriler sunmaya caligsacagim.

Konusmam alt1 béliimden olusmaktadir. Bu girig boliimiinden sonra, ikinci bo-
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limde bolgedeki (Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan) ve cevredeki (iran,
Rusya ve Tirkiye) iilkelerin ekonomik biiytime siireclerine iligkin baz1 veriler
sunacagim. 3. Bolimde bu tlkeler arasindaki ticari iligkileri ele alacagim. 4. Bo-
limde enerji iletim hatti olarak bélgenin 6nemine deginecegim. 5. Bolimde Ab-
hazya ve Tirkiye arasindaki iligkiler konusundaki onerilerimi 6zetleyecegim.
Ve son olarak ana bulgular iizerinde duracagim.

MAKRO VERILER
Yerel, Bolgesel ve Kiiresel Aktorler

Ekonomik iligkileri incelemeden 6nce Kafkasya’daki aktorleri tanimlamamiz
gerekmektedir. Bolgedeki aktorleri basit bir formiil ile tamimlayabiliriz: 1 + 2 +
3 + 4. Ik aktor, tamamen Azerbaycan icindeki Daglik Karabag’dir. Bu bélge de
facto olarak Daglik Karabag Cumhuriyeti tarafindan yonetilmekle birlikte, bu
cumhuriyet baska herhangi bir devlet tarafindan taninmamistir. Bolgedeki di-
ger iki aktor, Eylil 2008’den itibaren kismen taninmis olan Abhazya ve Giiney
Osetya’dir. Bu iki iilkeden sonra ti¢ Giiney Kafkasya iilkesi, Ermenistan, Azer-
baycan ve Giircistan gelmektedir. Son grup, Kafkasya’nin ¢evresindeki iilkeleri
kapsamaktadir: Iran, Rusya Federasyonu, Tiirkiye ve Batili iilkeler (Avrupa
Birligi ve ABD).

Kafkasya’nin kuzey kesimi Rusya Federasyonu icerisinde yer almakla birlikte,
Rusya’nin biiytik bir bolimi bolge disinda oldugu i¢in bu iilke son kategoride sa-
yilmigtir. AB ve ABD bolgedeki ekonomik ve siyasi gelismelerde 6nemli bir rol
oynamakla birlikte bu bsliimde bu tlkelere iligkin veriler analiz edilmemistir.

Bolgedeki iilkelerin biiytikligi ve niifusuna iligkin veriler (Tablo 1) soyledir:

Tablo 1. Nufus, kisi basina GSYIH ve isci dévizleri, 2007

Nifus Alan Kisi b GSYIH Isci déviz /
(milyon) (000 km?) (yilda, dolar) GSYiH (%)
Daglik Karabag 0.14 8.2
Abhazya 0.22 8.4 3300
Giney Osetya 0.07 3.9
Ermenistan 3.01 29.8 3059 9.2
Azerbaycan 8.56 86.6 3652 4.1
Gurcistan 4.40 57.4 2313 6.8
iran 71.02 1648.2 4028 0.0
Rusya Fed 142.10 17075.4 9079 0.3
Turkiye 73.89 783.6 8877 0.2

Kaynak: GSYIH, nufus ve igci dovizleri, Diinya Bankasi, World Development Indicators 2007

Silahli ¢atigmalarin yagsandigi bélgelerin (Daglik Karabag, Abhazya ve Giiney
Osetya) toplam niifusu (yarim milyondan daha az) ve alam (sadece 20,500 km-
kare) ¢ok kiuigiiktiir. Azerbaycan Giney Kafkasya’daki en biiytik tilkedir (yakla-
stk 9 milyon kisgi). Giircistan ve Ermenistan’in nifuslar, sirasiyla, 4.4 ve 3.0
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milyondur. Bolgedeki diger iilkeler, Iran, Rusya Federasyonu ve Tiirkiye, hem
niifus, hem de alan olarak ¢ok daha buyiik tilkelerdir.

Bolgedeki en yiiksek kisi bagina gelir Rusya Federasyonu ve Tiurkiye’de gozlen-
mektedir (2007’de cari doviz kuruna gore yaklasik 9,000 dolar). Azerbaycan ve
Iran’da kisi basina gelir bu iilkelerin yaris: diizeyindedir. Bolgedeki en yoksul iil-
keler ise Gircistan (sadece 2,300 dolar) ve Ermenistan’dir (3,100 dolar). Daglik
Karabag, Abhazya ve Giiney Osetya i¢in giivenilir veriler bulunmamaktadir. Fa-
kat turist sayisi, dig ticaret hacmi ve devlet biitcesi gibi verilerden Abhazya’da
2007'de kigi basina gelirin yaklagik 3,300 dolar oldugu tahmin edilmektedir.

Yabanc: ilkelerde caligan iscilerin anayurtlarina gonderdikleri doéviz miktari,
diyasporanin ve dig baglantilarin ekonomik gelismedeki roli konusunda bilgi
vermektedir. Isci dovizlerinin GSYIH’ye (gayrisafi yurt ici hasila) orani tiim Gii-
ney Kafkasya tilkelerinde ¢ok yiiksektir: Ermenistan’da %9.2, Gircistan’da
%6.8 ve Azerbaycan’da %4.1. Isci dévizlerinin payinin bu kadar yiiksek olmasi,
bu iilkelerden son yirmi yil icerisinde gergeklesen dis go¢ ve gelir diizeyinin dii-
stik olmas: ile agiklanabilir. Iran, Rusya Federasyonu ve Tiirkiye’'de isci doviz-
lerinin GSYTH icindeki pay: diisiiktiir.

Ekonomik Buyime ve Milli Gelir

Biiytime dinamiklerini anlamak ve gelecek konusunda éngoriide bulunabilmek icin
kisi basina GSYIH’nin evrimine bakmamz gereklidir. 1990-2007 dénemi i¢in kisi ba-
sina gelir verileri agagida (Sekil 1) sunulmugtur. Kargilagtirma yapilabilmesi ama-
ciyla kigi bagina gelir verileri, diinya ortalamasina oran olarak hesaplanmigtir.

Sekil 1. Kisi bagina GSYIH (diinya ortalamasina oranla), 1990-2007

1.00 /
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Diinya ortalamast
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Kaynak: Diinya Bankasi, World Development Indicators 2007

Tim Sovyet-sonras: tilkelerde, dzellikle de Rusya Federasyonu'nda, kisi bagina
gelirde 1990larda biiyiik dustisler yasanmigtir. Ornegin 1990°da Rusya Fede-
rasyonu'nda kisi bagina GSYIH diinya ortalamasinin %851 diizeyinde olmasina
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kargin, bu oran 1999'da %26’ya diigsmiistiir. Ayn1 donemde kigi bagina gelir Er-
menistan, Azerbaycan ve Giircistan’da da dismiis, fakat baslangi¢ diizeyi zaten
disiik oldugu icin degisim Rusya Federasyonu’'ndaki kadar c¢arpici olmamistir.
Turkiye’de kisi bagina gelir 1994 ve 2001 krizlerinde 6nemli 6l¢iide azalmistir.

Rusya Federasyonu'nda kisi bagina gelir, 2000°li y1llarda, 1990’lardaki dististen
daha yiiksek bir oranda artmis ve 1999’daki en diisiik noktasindan (%26)
2007°de %110 dizeyine ulagmistir. Bir bagka deyisle, goreceli olarak Rusya Fe-
derasyonu’nda kisi bagina gelir sadece 8 y1l icerisinde 4-kez artmistir. Rusya Fe-
derasyonu’nun konumundaki bu iyilesme kismen petrol fiyatlarindaki artig ile
aciklanabilir. Ornegin bir varil Ural ham petroliiniin fiyat: 1999’da 10 dolarken,
2007°’de 56 dolara (2008’in ortalarinda 94 dolara) ¢ikmigtir.(1) Ayn1 déonemde
Rusya ihrac ettigi petroliin hacmini de arttirmis, boylece petrol gelirlerindeki
artig, petrol fiyatlarindaki artigstan daha fazla olmustur. Petrol ve dogal gaz fi-
yatlarindaki artig, petrol firmalarinin “kamulagtirilmasi” ile birlikte Rusya’nin
2000’li yillarda hizl bir sekilde biiytimesine yardimci olmustur.

Tirkiye 2001°deki krizden 2008’de ABD’de baglayan diinya krizine kadar olan
donemde hizli bir sekilde biiytimiistiir. Hizli biiytime sonucu Tirkiye’deki kisi
basina gelir 2001’deki diinya ortalamasinin %55’i diizeyinden 2007’de %108 dii-
zeyine ¢ikmistir. Giiney Kafkasya devletleri 2000’lerin baslarinda itibaren ted-
rici olarak gelir diizeylerini arttirmiglardir. Petrol ve dogal gaz gelirleri sayesin-
de Azerbaycan Kafkasya tilkeleri arasinda en iyi performas: yakalayabilmigtir.
Performansi en kotii olan tilke ise Giircistan olmustur. Giircistan kigi bagina ge-
lir agisindan Guney Kafkasya iilkeleri arasinda 1990’da en iyi konumdayd:
(dinya ortalamasinin %341), fakat goreceli gelir diizeyi 1994’de %10’a disti;
1990’larin sonlarindan itibaren tedrici bir artig ile 2007’de diinya ortalamasinin
%27T’si diizeyine ulagti. Bir baska deyisle, Giircistan, 2007’de 1990’dakinden go-
receli olarak daha yoksul bir konumdaydi. Iran da halkinin yasam diizeyini yiik-
seltme konusunda basarisiz olmustur. fran’daki kisi basina gelir diizeyi, diinya
ortalamasina gore 1996’dan itibaren cok fazla degismemistir.

Niifus dinamikleri, gelir dinamiklerinden ¢ok fark: bir goriintii sergilemektedir.
1990-2007 doneminde Tiirkiye, Iran ve Azerbaycan pozitif niifus artis oranina
sahip olmustur. Bu donemde bu ¢ iilkedeki niifus artig oranlari, sirasiyla, %32,
%31 ve %20 olarak gerceklesmistir. Diger iilkelerde ise niifus azalmigtir: Rusya
Federasyonu'nda kismi bir nifus disisi (1990-2007 doneminde %4) gozlenir-
ken, Giircistan ve Ermenistan dis gé¢ nedeniyle ¢cok biiyiik niifus kayiplar: ya-
samigtir. Gircistan niifusu 1990’da 5.46 milyondan 1994’de 5.15 milyona ve
2007°de 4.40 milyona dismistiir; yaklagik yirmi yillik bir dénemde bir milyon
kisi (niifusun yaklagik %20’si) Giircistan1 terk etmistir. Ermenistan’da da bii-
yik bir dig go¢ yasanmig ve niifus ayni dénemde %15 azalmistir.(2)

Kisi bagina gelir diizeyine iligkin veriler, bolge tilkeleri arasinda sadece Rusya Fe-
derasyonu ve Tiirkiye'nin son on yil icerisinde hizh bir biiyiime gerceklestirdigini
ve 2007 yilinda 6nemli bir gelir diizeyine ulagtigim gostermektedir. Petrol ve dogal
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gaz gelirlerine kargin Azerbaycan ve Iran’in performansi vasat diizeyde gercekles-
migtir. Giircistan ve Ermenistan en kéti biiyiime performansina sahip tlkelerdir.
Bu iki iilke son yirmi yil icerisinde halklarinin yagam diizeyini yiikseltememis ve
sonug olarak niifusun biiyiik bir kisminmi dig géc ile kaybetmistir.

Askeri Harcamalar

Bolge yaklagik yirmi yildir “dondurulmus ihtilaflar” ile yasadig: i¢in askeri har-
camalara iligkin verilere bakilmas: yararh olacaktir, ¢iinkii askeri harcamalar
kamu ve ¢ogu durumda 6zel sektor yatirnmlarina ayrilabilecek kaynaklar: azalt-
t181 icin ekonomik biiytime tizerinde olumsuz bir etkiye sahip olabilmektedir.

Asagida (Sekil 2) silahlanmanin iilke diizeyindeki maliyetini kargilagtirmal
olaqu analiz edebilmek amaciyla 1990-2007 donemi askeri harcamalarinin
GSYIH’daki payina iligkin veriler sunulmustur.

Sekil 2. Askeri harcamalarin GSYiH'ya orani, 1990-2007

Yiizde

1990 1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008

[—0— Ermenistan —e— Azerbaycan —A— Giircistan —#— iran —o— Rusya Fed —&— Tirkiye |

Bolgedeki tim iilkeler GSYIH'nin %2-4’iinti askeri harcamalara ayirmislardir.
Harcama diizeyinde yillik bazi1 dalgalanmalar olmakla birlikte Ermenistan,
Tirkiye ve bir 6l¢iide Rusya Federasyonu'nda askeri harcamalarin ulusal gelir
icindeki pay: son yillarda azalma egilimindeyken, Azerbaycan ve Iran’in harca-
malarinda belirgin bir egilim yoktur.

Saakasvili Militarizmi

Gircistan ise tiim diger tlkelerden c¢ok farkl bir degisim sergilemektedir: Giir-
cistan’in askeri harcamalar1 1996’dan 2000’e bir miktar azalmig ve 2003’e kadar
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yaklagsik %1 diizeyinde kalmistir. Fakat Sevardnadze’ye kars: gerceklestirilen
darbeden sonra Saakasvilinin 4 Ocak 2004’de Giircistan devlet bagkani1 olma-
siyla birlikte Giircistan’in olaganiistii bir askeri yapilanmaya gittigi goriilmek-
tedir. Bunun sonucu olarak askeri harcamalarin GSYIH icindeki pay1 2003’deki
%1.1’lik diizeyinden hizla artarak bolgedeki tiim tilkelerin diizeyini ge¢mis ve
2007'de %9.2'ye ulasmistir. Giircistan’n askeri harcama oraninin Israil’in pa-
yindan da (2007°de %8.6) daha yiiksek olmasi dikkat cekicidir.(3) Agustos
2008’deki Rusya ve Giircistan arasindaki 5-giinliik savasta biiytik 6l¢iide imha
edilen Gurcistan'in askeri yapilanmasi, bu iilkenin ekonomik olarak geri kalma-
sinin en 6nemli nedenlerinden biridir.

KAFKASYA'DA TICARI ILISKILER

Ticaret, bolge tilkeleri arasindaki en 6nemli ekonomik iligki bi¢imidir. Bu neden-
le makalenin bu bélimiinde ikili ticaret iligkileri incelenecektir.

Secilmig bazi yillar i¢in bolge iilkelerinin dis ticaretine iligkin veriler (Tablo 2)
goyledir:

Tablo 2. ithalat ve ihracat degerleri, secilmis yillar
(milyon dolar)

1997 2002 2006 2008

Ithalat

Ermenistan 754 963 2194 4101

Azerbaycan 794 1666 5267 7162

Gdrcistan 942 793 3675 6056

iran 14181 20336 40686

Rusya Fed 66327 46177 137728 267051

Turkiye 47515 51270 139576 201961
Ihracat

Ermenistan 215 527 1004 1055

Azerbaycan 781 2168 6372 47756

Gurcistan 240 346 992 1497

iran 18425 28186 63247

Rusya Fed 85889 106692 301551 467994

Turkiye 26245 35762 85535 132002
Ticaret acgigi (ithalat-ihracat)

Ermenistan 539 436 1190 3046

Azerbaycan 12.691 -502 -1105 -40594

Gdrcistan 702 447 2683 4559

iran -4244 -7850 -22561

Rusya Fed -19562 -60515 -163823  -200943

Tarkiye 21270 15508 54041 69959

Kaynak: BM, Comtrade

Bolgedeki tiim iilkelerin ihracat degerlerinin son on yilda hizla artmasina kar-
sin (yillik ortalama artis %15-20 diizeyindedir), yilhik ihracat degeri petrol-iire-
ticisi olmayan tilkelerde ¢ok diisiik diizeydedir. 2007 yilinda ihracatin GSYIH
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icindeki payr Ermenistan ve Giircistan’da %12-15, Tiirkiye ve Iran’da %20-22
diizeyindedir. Artan petrol ve dogal gaz gelirleri nedeniyle ihracatin GSYIH icin-
deki payr Rusya Federasyonu ve Azerbaycan’da ¢ok daha yiiksek diizeydedir.
Azerbaycan 2008 yilinda ihracat degerinde olaganiistii bir artig gerceklegtirmis-
tir, fakat Azerbaycan’in ihracat gelirinin yaklagik yarisi ¢ok-uluslu firmalarin
gelirinden olugsmaktadir.

Eneriji: Temel Ticari Uriin

Dis ticaret acig1 ve enerji-bagimhiligi arasinda gigcli bir iligki gozlenmektedir.
Bélgedeki petrol iireticisi iilkeler (Azerbaycan, Iran ve Rusya Federasyonu) bii-
yuk ticaret fazlasi biriktirirken diger ulkeler (Ermenistan, Giircistan ve Tiirki-
ye) buiytik ac¢iklar vermektedir. Tirkiye 2008’de en biiytik dis ticaret agigina sa-
hiptir (70 milyar dolar). Fakat Ermenistan ve Giircistan GSYIH’ye oranla en
yiksek a¢ig1 vermektedir (Ermenistan %33, Giircistan %45). Bu iki iilke ihra-
catlar ile ithalatlarini1 karsilayamamakta, ithalatin finanse edilmesi ic¢in yurt
disindan biiyiik 6lcekli sermaye girisine gereksinim duymaktadir.

Ithalat ve ihracatin sektérel yapis: bir iilkenin gelismislik diizeyi ve diinya eko-
nomisi ile eklemlenme tarzi hakkinda bilgi vermektedir. Ermenistan, Azerbay-
can, Giircistan ve Rusya Federasyonu'nun ithalat yapilar1 birbirine benzemek-
tedir (Tablo 3).

Tablo 3. ithalat ve ihracatin sektérel yapisi, 2008

(percent)

Sektoérler SITC Ermen Azer Glrc iran® RF Tarkiye

ithalat
Gida ve canli hayvan 0 13.0 1.4 12.2 4.6 9.7 2.5
Icecek ve titiin, 1 3.6 3.2 21 1.0 1.4 0.2
Ham madde 2 2.3 2.9 21 3.2 3.0 8.0
Mineral yakit 3 15.6 1.6 18.0 9.7 1.5 16.2
Bitkisel ve hayvani yag 4 1.2 0.9 1.0 1.7 0.7 0.8
Kimyasal trtinler 5 8.9 8.4 9.1 10.8 10.1 12.5
Mamdl mallar 6 213 16.8 16.0 20.2 1.7 18.0
Makina ve ulagim araglari 7 22.4 47.6 29.2 37.0 47.8 25.5
Diger mamiil Griinler 8 7.9 6.1 9.6 2.9 9.0 5.6
Diger 9 3.8 1.1 0.6 9.1 5.0 10.6
Toplam 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Ihracat
Gida ve canli hayvan 0 41 0.9 7.0 3.3 1.4 6.9
Igecek ve tiitiin, 1 15.3 0.0 9.2 0.1 0.2 0.7
Ham madde 2 14.8 0.2 22.0 0.8 3.6 22
Mineral yakit 3 0.6 971 3.0 83.1 65.7 57
Bitkisel ve hayvani yag 4 0.0 0.2 0.1 0.1 0.2 0.4
Kimyasal Griinler 5 1.8 0.4 10.5 2.7 4.8 43
Mamul mallar 6 52.0 0.9 26.1 4.8 12.0 30.8
Makina ve ulagim araglari 7 3.8 0.4 12.9 0.8 34 29.6
Diger mamuil triinler 8 7.0 0.0 23 0.8 0.6 15.6
Diger 9 0.5 0.0 6.9 3.6 8.2 3.8
Toplam 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Kaynak: BM, Comtrade

@ 2005

109



Il. Gin/Il. Oturum: (31 Mayis 2009, 11:30-13:30)

Makina ve ulagim araclari, mamiil mallar ve gida bii tilkelerin ithalatinda énem-
li bir orana sahiptir. Ermenistan ve Gircistan’da petrol de (mineral yakitlar) it-
halat icinde 6nemli bir agirliga sahiptir. Makina ve ulagim araglari, mamiil mal-
lar ve mineral yakitlar Tiirkiye ve Iran’in ithalatindaki 6nemli iirtinlerdir.

Mineral yakitlar Azerbaycan (%97), Iran (%83) ve Rusya Federasyonunun
(%66) en onemli ihrag¢ trintdir. Bu tlkeler petrol ihracatina biiyik olgiide ba-
gimhidir ve bu nedenle ihracat gelirleri diinya petrol fiyatlarina ¢ok duyarhdir.
Ermenistan ve Gurcistan’in ihracat diizeyi ¢ok diisiik olup bu iki iilke daha ¢ok
emek ve kaynak yogun mallar1 (metal-dis1 iriinler, demir ve ¢elik, ham madde
ve igecek ve tiitiin) ihra¢ etmektedir. Turkiye’nin ihracat yapisi farklilagmig si-
nai yapisim1 yansitmaktadir: mamil trinler, makina ve ulagim araclar ve di-
ger mamil drtunler Tirkiye'nin ihracatinin %75’ini olusturmaktadir.

Bolge tilkeleri arasindaki ikili ticaret verileri, cografi yakinliga karsin bolge-ici
ticaretin gelismedigini gostermektedir. Tablo 4 her iilkenin ithalatinin ne kada-
rinin diger iilkeler tarafindan kargilandigini géstermektedir.

Tablo 4. ithalat-ihracat matriksi, 2008
(toplam ithalatin ylizdesi olarak)

ithalatg ihracatc
Azer Ermen Gurc iran RF Turkiye Diger
Ham maddeler
Azerbaycan 0.0 0.2 0.4 6.8 0.6 13.2
Ermenistan 0.0 0.6 21 12.3 1.0 23.4
Gurcistan 9.2 0.2 0.3 438 2.0 19.5
Rusya Fed 0.1 0.1 0.0 0.1 0.5 20.6
Turkiye 0.4 0.0 0.2 3.8 124 21.6
Mamdil drcinler
Azerbaycan 0.0 0.5 1.0 121 10.7 54.6
Ermenistan 0.0 0.4 2.8 8.0 5.5 43.8
Grcistan 0.8 1.0 0.6 2.2 13.1 46.3
Rusya Fed 0.0 0.0 0.0 0.1 1.8 76.7
Turkiye 0.1 0.0 0.0 0.3 3.1 58.0

Kaynak: BM, Comtrade
Not: Ham maddeler: SITC 0, 1, 2, 3, 4, 9; Mamul Urtnler: SITC 5,6,7,8

Tablo iki tritin grubu i¢in hazirlanmigtir: ham maddeler (SITC 0, 1, 2, 3, 4 ve 9
gruplar1) ve mamil driinler (SITC 5, 6, 7 ve 8 gruplar1). Tablonun satirlar: itha-
latgilar, siitiinlar ise ihracatgilarn gostermektedir. Son siitun “diger tlkeler”
grubudur. Ornegin tablonun ilk sirasi (Azerbaycan) ve besinci siitunundaki
(Rusya Federasyonu) sayi, Azerbaycan’in toplam ithalatinin %6.8’inin Rusya
Federasyonu’'ndan yapilan ham madde ithalati oldugunu géstermektedir. Tablo-
da %5’in lizerindeki sayilar koyu olarak yazilmigtir.

Tabloda gorildugu gibi, Rusya Federasyonu bélgedeki en 6nemli ham madde,
ozellikle enerji, tedarikcisi konumundadir. 5-giin savagindan dolay1 2008 yilin-
da 6nemli bir diisiis olmasina kargin Giircistan’in Rusya Federasyonu'ndan pet-
rol ve dogal gaz ithalati, toplam ithalatinin %4.8’ini olusturmaktadir. Azerbay-
can Giircistan’in en 6nemli enerji tedarik¢isi konumundadir (toplam ithalatinin
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%9.8'1). Turkiye ve Ermenistan Rusya Federasyonu'na petrol ve dogal gaz aci-
sindan bagimh goziikmektedir. Iran da bu iki iilkenin 6nemli enerji tedarikgile-
rinden biridir.

Rusya Federasyonu Azerbaycan ve Ermenistan tarafindan ithal edilen mamiil
drtinlerin 6nemli bir tedarikg¢isidir. Fakat bolgedeki (6zellikle Azerbaycan ve
Gircistan’daki) en 6nemli mamiil iiriin tedarik¢isinin Tiirkiye oldugu gorilmek-
tedir. Ermenistan ve Tirkiye arasindaki sinirin kapali olmasina kargin, Tirki-
ye’den ithal edilen mamiil irin ithalati Ermenistan’in toplam ithalatinin
%5.5'ine ulagmaktadir. Turkiye'nin Rusya mamil triin pazarindaki pay: son on
yilda hizla artmasina karsin hala ¢ok diisiik diizeydedir (2008’de sadece %1.8).
Bir baska deyisle, ticaret verileri Rusya Federasyonu'nun bolgedeki petrol-iiret-
meyen tlkeler i¢in en 6nemli enerji tedarik¢isi oldugunu, Tirkiye'nin de bolge-
ye mamill drin sagladigim1 gostermektedir. Bolgesel catigmalarin ikili ticaret
uzerindeki etkisi acikca gorilmektedir (6zellikle Turkiye'nin Ermenistan’a ihra-
catinda). Kafkasya’daki iilkeler arasindaki ticari iligkilerin ¢ok 6nemli bir refah-
arttiric1 potansiyelinin oldugu anlagilmaktadir.

Turkiye-Rusya Ticareti

Bolgedeki iki 6nemli ekonomik gii¢ olduklar i¢cin Rusya Federasyonu ve Tiirki-
ye arasindaki ticari iligkilerin daha detayl olarak incelenmesi ekonomik igbir-
ligi potansiyeline iligkin ipuglar1 verebilecektir. Tablo 5a ve 5b bu iki ilkenin
birbirinden yaptig: ticaretin bilegimini gostermektedir.

Tablo 5a. Rusya Federasyonu ithalatinin sektérel yapisi, 2002, 2008
(milyon dolar)

Tarkiye'den ithalat To plamdaki pay!

2002 2008 2002 2008
Gida ve canl hayvan 123 873 1.6 3.4
icecek ve tiitiin, 40 82 2.9 2.2
Ham madde 28 329 1.3 41
Mineral yakit 0 26 0.0 0.6
Bitkisel ve hayvani yad 1 4 0.1 0.2
Kimyasal drlnler 61 387 11 14
Mamul mallar 129 1459 2.2 4.7
Makina ve ulagim araglari 147 2348 1.0 1.8
Diger mamil Uriinler 201 594 5.1 25
Diger 0 37 0.0 0.3
Toplam 729 6140 1.6 23

Kaynak: BM, Comtrade

Rusya Federasyonu'nun Tirkiye’den ithalat1 2002’den itibaren hizla artmig ve
2008’de 6.1 milyar dolara ulagsmistir. Béylece Tiirkiye'nin Rusya pazarindaki pa-
y1 2002°de %1.6’den 2008’de %2.3’e ulagmistir. Tiirkiye'nin pazar payinin disik
olmasi, Rusya’da hala degerlendirilebilecek 6nemli bir pazar potansiyelinin ol-
dugunu gostermektedir. Tirkiye Avrupa piyasalarinda makina ve ulagim arac-
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Tablo 5b. Turkiye ithalatinin sektérel yapisi, 2002, 2008
(milyon dolar)

Rusya'dan ithalat Toplamdaki payi

2002 2008 2002 2008
Gida ve canli hayvan 52 664 5.0 13.2
icecek ve tiitin, 1 10 0.4 2.3
Ham madde 291 1491 7.9 9.2
Mineral yakit 1481 11841 20.7 36.1
Bitkisel ve hayvani yag 0 118 0.0 6.9
Kimyasal trunler 126 801 1.6 3.2
Mamdil mallar 700 5455 8.0 15.0
Makina ve ulagim araglari 10 31 0.1 0.1
Diger mamul Grinler 1 3 0.0 0.0
Diger 1200 10951 33.1 51.1
Toplam 3863 31364 7.5 15.5

Kaynak: BM, Comtrade

lar, tiketici elektronigi, tekstil ve hazir giyim tiriinlerinde rekabetgi bir konu-
ma sahiptir (Taymaz ve Voyvoda, 2009). Bu nedenle gelecekte Tiirkiye'nin bu
urinlerde Rusya’daki pazar payin arttirmasi beklenebilir.

Ayn1 dénemde Tirkiye'nin Rusya Federasyonu'ndan yaptig ithalat daha hizli
bir sekilde artmigtir (2002’de 3.9 milyar dolardan 2008’de 31.4 milyar dolara).
Petrol ve dogal gaz Rusya’dan yapilan ithalatin tugte ikisini olusturmaktadir.
Rusya’dan yapilan ithalatin degerinin artmasinda petrol fiyatlarindaki artis
6nemli bir rol oynamistir. Bu artig sonucu Rusya Federasyonunun Tirkiyenin
toplam ithalati i¢cindeki pay1 2002’de %7.5’den 2008’de %15.5’e ulagmigtir. Pet-
rol ve dogal gaza ek olarak Tirkiye Rusya’dan demir ve ¢elik ve demir dig1 me-
taller ithal etmektedir (bu triinler “mamiil mal” kategorisinde yer almaktadir).
Ticaretin yapisi1 ve degisimi, kisa ve orta donemde Tirkiye'nin Rusya Federas-
yonu'na makina ve ulagim araclar1 ihracatini arttirabilecegini, ham madde ve
enerji ithal etmeye devam edecegini gostermektedir. Rusya Federasyonu’nun bi-
limsel ve teknolojik yetenekleri ile Tirkiye’deki firmalarin iiretim yetenekleri
goz ontine alindiginda, bu iki tilkenin teknolojik olarak kompleks tiriinlerin tire-
timde igbirligine gitmelerinin yararh olacag: soylenebilir.

ENERJI (ILETIM) EKONOMISI

Kafkasya petrol kaynaklarindan dolay1 20.yy baslarindan itibaren ilgi odag: ol-
mustur. Hazar Denizi ve Orta Asya’da yeni petrol ve dogal gaz yataklarinin bu-
lunmasi ve Avrupa tilkelerinde enerji talebinin hizla artmasi, bélgenin enerji ile-
timinde bir koprii olarak stratejik 6nemini arttirmigtir.

Bakii-Tiflis-Ceyhan (BTC) boru hatti, Sovyetler Birligi'nin ¢okmesinden sonra
bélgede insa edilen en 6nemli nakil hattidir. 1,800 km uzunlugundaki ham pet-
rol hatti, Hazar Denizi'ndeki Siraz-Ginesli (Bakii/Azerbaycan) petrol yatagini
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Tiflis (Giircistan) iizerinden Azdeniz kiyisindaki Ceyhan’a (Tirkiye) baglamak-
tadir. Hattin insas1 Mayis 2005’de tamamlanmis ve Bakii’'den pompalanan ilk
petrol Mayis 2006’da Ceyhan’a ulagmigtir.

BTC boru hattindan en 6nemli yarari1 Azerbaycan ve ¢ok-uluslu petrol sirketle-
ri elde etmektedir. Boru hatti giinde 1 milyon varil tasiyabilecek kapasitede ta-
sarlanmigtir. Bir bagka deyisle, petroliin varil fiyat1 70 dolar oldugundan, bu
hattan taginan petrol, ireticilerinin yilda 25 milyar dolar gelir elde etmesini
saglayacaktir.

Gircistan ve Tirkiye, boru hattindan, taginan petrole bagh olarak iletim ticreti
ve igletme masrafi olarak gelir elde etmektedir. Petrol iletiminin baglamasindan
sonraki ilk 16 y1l Tirkiye yilda 140-200 milyon dolar, 17-40. yillarda da yilda
300 milyon dolara varan iletim tcreti alacaktir (bkz. BTC Proje Direktorligii,
t.y.). Giircistanin alacagi iletim iicreti, boru hattinin tam kapasitede caligtig:
2012 y1ilinda 50 milyon dolara ulagacaktir. IMF tahminlerine gére, orta dénem-
de BTC boru hattindan Giircistan’in alacagi iletim iicretinin devlet biitgesine
katkis en fazla GSYIHnin %0.6’s1 olacaktir (Billmeier vd., 2004). Siraz-Giines-
li yataklarindaki azalan petrol iiretiminin yaratacag: agigin Kazak petroli ile
giderilmesi durumunda Giircistan’in elde edecegi iletim ticreti artabilecektir.

Bolgede yeni petrol ve dogal gaz hatlar1 inga edilmesine yonelik cesitli 6neri ve
projeler vardir. En 6nemli 6neriler Giuney Akim1 ve Nabucco projeleridir. Rusya
tarafindan desteklenen Giiney Akimi projesi Rusya’dan Karadeniz ve Bulgaris-
tan tizerinden Avrupa iilkelerine (ftalya ve Avusturya) dogal gaz iletimi i¢in 6ne-
rilmistir. Erzurum’dan Avusturya’ya kadar uzanacak olan Nabucco hattinin Av-
rupanin mevcut dogal gaz kaynaklarin cesitlendirecegi dustiniilmektedir. Bu
nedenle Nabucco projesi AB, ABD ve en 6nemli gegig tilkesi olan Tirkiye tara-
findan desteklenmektedir. Boru hattinin ingasina iligkin hiikiimetler aras1 an-
lagma Turkiye, Romanya, Bulgaristan, Macaristan ve Avusturya bagbakanlar:
tarafindan 13 Temmuz 2009’da Ankara’da imzalanmigtir. Giircistan devlet bas-
kan1 Saakagvili, anlagmaya taraf olmadiklar1 halde, imza térenine katilmigtir.

Mevcut ve planlanan enerji iletim hatlar1 siyasi etkenler tarafindan belirlen-
mektedir. Giircistan, Ermenistan ile Tturkiye ve Azerbaycan arasindaki sorunla-
r1 kendi ¢ikarina ¢ok iyi kullanabilmistir. Fakat bolgede istikrar ve giivenligi
arttirmaya yonelik yeni girisimlerin Giircistan’in enerji iletimine iligkin strate-
jik konumunu zayiflatacagi beklenmektedir.

ABHAZYA-TURKIYE EKONOMIK ILISKILERI:
GELECEGE YONELIK BEKLENTILER

1990’larin ortalarinda ¢atisma bolgelerinde imzalanan ateskes anlagmalarin-
dan giniimiize Kafkasya’daki politik ortam “dondurulmus” gortiiniimdeydi. Bu
gorintiiye karsgin belirleyici politik iligkilerde tedrici fakat kokli degisimler ger-
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ceklesiyordu. Agustos 2008’deki 5-giinliik savas sturdiriillemez status quo (stati-
ko)nun sonunu getirdi ve bolgede giivenlik ve istikrarin gelistirilmesine yonelik
yeni girisimlerin yolunu acti.

On yillar siiren rekabetden sonra Tiirkiye ve Rusya Federasyonu 2003’de yeni iki-
li iligkiler gelistirmeye basladi. Bu degigimin temel itici giicii 6zellikle enerji ala-
ninda ticaret olanaklariydi. Bu iki iilke baz1 petrol/dogal gaz boru hatlarina ilis-
kin rakip projeleri desteklese de, birbiri ile zitlagsmamaya 6zen gostermektedir.

1990’1arda ve 2000’lerde Tiirkiye Giircistan’ stratejik ortak olarak gordii. Azeri
petrol ve dogal gazinin Tirkiye ve Avrupa’ya transferi i¢in tek gecis hatt1 Gir-
cistan’di ¢iinkii Daglik Karabag sorunundan dolayr Ermenistan bir secenek ola-
rak gorilmiiyordu. Bu nedenle Tiirkiye Giircistan’daki anayurtlarina donmek
isteyen Misket Tiirklerinin ve Abhazya’daki hemsehrileri ile ticari ve ailevi bag-
larim gelistirmek isteyen Tirkiye’deki Adige-Abhaz diyasporasinin ¢agrilarina
kulagim1 kapamisti.

5-giinlik savagtan sonra Tiirkiye Giiney Kafkasya’da daha aktif bir rol oynama-
ya calist1 ve Kafkasya Giivenlik ve Isbirligi Platformu’nu énerdi (Gultekin Puns-
mann, 2009). Rusya Federasyonu'nun bu diisiinceye dikkatli olumlu cevap ver-
mesine karsin Rusya Federasyonu ile sorunlarini neden gosteren Giircistan
platforma katilmay: kabul etmedi. ABD de kendisinin dahil edilmedigi bu 6ne-
riden memnuniyetsizligini ifade etti.

Turkiye'nin bolgedeki yeni girisimlerinin ve politikalarinin arkasinda iki 6nem-
li etken bulunmaktadir. Ilk olarak, Tiirkiye 6nemli iiretici ve tiiketiciler arasin-
da enerji iletimi agisindan gercekten stratejik bir konuma sahiptir. Hem Dogu-
Bati, hem de Kuzey-Giiney yoniinde boru hatlarinin insasi i¢in talepler vardir
ve Tiirkiye bu hatlarin tam kesisim noktasinda bulunmaktadir. Petrol ve dogal
gaz gecis hattindaki roliinii oynayabilmesi i¢in Tiirkiye'nin ¢evresinde istikrara
ihtiyaci vardir. Ikinci olarak, enerji koridoro olmaktan bagimsiz olarak, Tiirkiye
uluslararas: iligkilerinde, Avrupa’daki konumunu giiclendirirken bélgesel bir
aktor olma yontinde aktif bir politika yaklasimi benimsemistir. Yeni politika
komsularla “sifir-sorun” ve “cok-boyutlu dis politika” ilkelerine dayanmaktadir
(bkz. Davutoglu, 2008; Onis ve Yilmaz, 2009).

Tirkiye, Kafkasya’da “¢ok-boyutlu dis politika” izlemek i¢in 6zgiin bir konuma
sahiptir. Tlk olarak, Tiirkiye bélgede Ermenistan hari¢ tum ulkelerle iyi iligkiler
icerisindedir ve Ermenistan ile iligkilerinin normallesmesi yontinde 6nemli
adimlar atmistir. Tkinci olarak, Tirkiye’deki biiyiik Adige-Abhaz ve Oset diyas-
porasi Abhazya ve Guney Osetya ile iligkilerin giiglendirilmesini saglayabilecek
bir etkendir. Tiirkiye’deki Abhazlarin sayis1 Abhazya’daki Abhazlardan daha
fazladir. Uciincii olarak, daha énceki boliimde goriildugi gibi, Tirkiye giiclii bir
sinai yapiya sahiptir ve bolgedeki iilkelerin ihtiya¢ duyabilecegi tirtinlerin temin
edilmesi ve ekonomik igbirligi gelistirilmesi ag¢isindan énemli bir rol oynayabi-
lecek konumdadr.
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Kafkasya’daki tiim sorunlarin biitiincil bir ¢6ziimi, en azindan kisa ve orta do-
nemde, miimkiin olmadig i¢in bolgede yasayan insanlarin yasaminmi bir parca
da olsa rahatlatabilecek kiiciik ve somut projelerin baglatilmas i¢in hem biiyiik
bir ihtiya¢, hem de giiclii bir istek vardir. Bu yaklagim giiven tesis edilmesi ve
barig ve istikrarin giivence altina alinmasina da katkida bulunabilecektir. Bu
baglamda Tiirkiye'nin bolgedeki ¢ok-boyutlu dis politikasinda bagarili olabilme-
si i¢in Abhazya ve Giiney Osetya ile somut projelerde igbirligine gitmesi gerek-
mektedir.

Tiirkiye hangi somut tedbirleri alabilir? ilk olarak, Tiirkiye ve Abhazya arasinda
dogrudan ve giivenli ulagim hatlarinin kurulmas: gerekmektedir. Sohum-Trab-
zon arasinda gemi ve Sohum-Istanbul arasinda ucak seferlerinin baglamas1 bir
oncelik olmalidir. Tkinci olarak, Tiirkiye Abhazya ile serbest ticareti tesvik etme-
li ve Tirkiye’deki ticaret odalarinin Abhazya’da temsilcilik agmasini destekleme-
lidir. Ugiincii olarak, Tiirkiye ortak-girigim ve teknik destek yoluyla, turizm, ta-
rimsal-sanayi, ingaat, saglik ve egitim gibi alanlarda 6zel sektor igsletmelerinin,
ozellikle kiiciik ve orta boy igletmelerin gelismesini destekleyebilir. Dordiinci
olarak, Turkiye Abhazya ulagim altyapisim1 (limanlar, demiryollari, Sohum hava-
alani, vb.) kullanarak Rusya Federasyonu'na ticari tiriinlerini rahatlikla tasiya-
bilir. Son olarak, sivil toplum ve diyaspora kuruluslar1 Abhazya ve Turkiye ara-
sinda yakin ticari ve kiiltiirel baglarin kurulmas: i¢in desteklenebilir.

SONUCLAR

Kafkasya pek cok kisi tarafindan catisma ve tartigsma bolgesi olarak tasavvur
edilmektedir. Fakat Kafkasya dogal kaynaklar acisindan zengindir ve tarihsel
olarak giizel dogas: ve kiiltiirel cesitliligi ile taninmaktadir. 1990’larin baslarin-
da akil-dig1 milliyetcilikler tarafindan yaratilan siddet ve baski sarmali, bolge-
nin ekonomik geligsimini ve refahi engelleyen istikrarsiz ve siirdirilemez bir or-
tam yaratmistir.

Agustos 2008'deki 5-giinliik savastan sonra Abhazya ve Giiney Osetya’nin ba-
gimsizliginin uluslararasi diizeyde taninmasi ve Ermenistan ile Tirkiye arasin-
daki son yakinlagma, bolgede ikili ve ¢ok-yonlii yapici igbirlikleri i¢in gerekli ko-
sullar olusturmustur. Bolgedeki tiim tilkeleri kapsayan ikili ve ¢ok-yonlii igbir-
likleri ile desteklendiginde, bu degisiklikler sonucu saglanan asgari istikrar ve
giivenlik bélgenin refaha kavugmasim saglayacaktir. Bu baglamda Abhazya ve
Tirkiye 6zel bir rol oynayabilir. Bu nedenle Abhazya ve Tiirkiye aralarindaki ti-
cari ve kiiltiirel baglar: giiclendirmeye yonelik yaratici ¢oztimler bulmalidir.

Kaynaklar

(1) US Energy Information Administration, International Energy Annual (10
Haziran 2008 yiiklenen tablo).
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(2)

3)

Diinya Bankas1 World Development Indicators veritabanindaki veriler ile
Ermenistan Cumhuriyeti Ulusal Istatistik Ofisi (UIO) tarafindan yayimla-
nan niifus verileri arasinda énemli farkliliklar bulunmaktadir. UIO’ne gé-
re 1995-2007 doneminde 125,300 kisi Ermenistan’dan go¢ etmis, 23,700 ki-
si de Ermenistan’a yerlesmistir (bkz. National Statistical Service of the Re-
public of Armenia, Statistical Yearbook of Armenia, ilgili yillar).

Avrupa Birligi tarafindan komisyon (Independent International Fact-Fin-
ding Mission on the Conflict in Georgia) Bagkan Saakagvili doneminde
Giircistan’in askeri harcamalarinin hizla GSYIHnin %1’inden GSYIH’nin
%8’ine yiikseldigini, sadece az sayida kiginin bu artigin anlamini gérmedi-
gini belirtmektedir (bkz. IIFFMCG, 2009: 14-15)
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‘BES GUN SAVASI' SONRASI
KAFKASYA'DAKI YENI DENGELER

Hasan KANBOLAT
ORSAM-Ortadogu Stratejik Arastirmalar Merkezi Baskani

“Buyuk gugler miittefikleri igin intihar etmezler”
Henry Kissinger

8 Agustos 2008 Cuma giinii sabaha karg1 Giircistan Devlet Bagkan1 Mikheil Saa-
kagvili tarafindan basglatilan Giiney Osetya Operasyonu, 12 Agustos Sali giinii 6g-
len saatlerinde Rusya Federasyonu Devlet Bagskan1 Medvedev’in "Giircistan1 ba-
riga zorlama" operasyonunun sona erdigini agiklamasi ile bitmisti. Ancak, Giiney
Osetya’dan dogup Giircistan’a ve oradan Karadeniz’e yayilan gerilim sona erme-
mektedir. Bu nedenle, Giircistan'in Giiney Osetya'ya miidahalesi ile baslayip Rus-
Giircii catigmasina dontisen ve Abhazya ile Giiney Osetyanin bagimsizliklarinin
Rusya Federasyonu tarafindan taninmasi ile geligen olaylarla birlikte 2010lu y1l-
larda nasil bir Giircistan ile kargilasabilecegimizi diiginmemiz gerekiyor.

Saakagvili'yi Giiney Osetya'ya Gotiiren Adimlar

Gircistan’da 2 Kasim 2003'deki secimler sirasinda yaygin usiilsuzlikler yapil-
dig1 giindeme gelince Saakasvili genis katilimli protesto gosterileri diizenlemis-
ti. 22 Kasim 2003’te muhalefetin parlamentoyu isgali ve 23 Kasim 2003’te Se-
vardnadze’nin istifas1 sonrasi 4 Ocak 2004’te yapilan devlet bagkanlig se¢imle-
rinde Giil Devriminin geng lideri Saakasvili, rakiplerini agik farkla gegerek se-
cimleri kazanmigti. 28 Mart 2004’te parlamento se¢imleri yapilmisti. 2 Kasim
2003’te yapilan ve darbe sonrasi iptal edilen secimlerin yenilenmesi olan soz ko-
nusu se¢im sonucunda Saakagvili gii¢lii bir parlamento destegine sahip olmus-
tu. Boylece, yeni yonetime yapmay1 diistindigi reformlar agisindan kolaylik
saglanmigti. Gircistan’da iktidarin yeni ve geng¢ bir kusak tarafindan teslim
alinmasi, belirli firsatlar getirdigi gibi, potansiyel riskler de tagimisti. Giiney
Kafkasya cografyasinin karmasik jeostratejik dengelerini gozetebilmek ve bii-
tin etki unsurlarini iyi hesaba katabilmek, belirgin siyasal ve kigisel deneyime
sahip olmay1 gerektirmektedir. Giircistan’da Sevardnadze gibi duayenin yoklu-
gu bu meyanda potansiyel zikzaklar ve belirsizlikler ihtimalini arttirmigti. Saa-
kagvili, muhaliflerine gére, popiilist bir demagog ve iktidar s6z konusu olunca,
eski akil hocas1 Sevardnadze'yi bir kalemde silecek kadar hirsliydi.(1)

Saakagvili, dort yi1l once Giil devrimini gerceklestirirken yoksul, parcalanmis,
istikrarsiz ve gelecekten umudunu yitirmig bir iilke devralmigti. Gircistan’da
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gelir ugurumunu gidermeyi, refah diizeyini arttirmayi, yoksulluk ve yolsuzluk-
la miicadele etmeyi, istikrar: saglamayi, Avrupa-Atlantik diinyas: ile butinles-
meyi, NATO’ya ve AB’ye iiye olmay1, dondurulmus ¢catisma bélgeleri olan Abhaz-
ya ve Giiney Osetya sorunlarinin bitirilmesini, Acaristan’da Aslan Abasidze yo-
netiminin tasviyesini vaat etmisti.

Saakasgvili, dort yillik iktidar1 boyunca vaatlerinden bazilarini gerceklestirebil-
di. Ornegin, iilkede riigvet biiyiik 6lciide ortadan kalkts, istikrar saglandi, Aba-
sidze tasfiye edilerek Tiirkiye’nin garantorliigiine ragmen Acaristan’in 6zerkli-
ginin ici bogaltildi. Avrupa-Atlantik dinyasi ile biitiinlesme yontinde olumlu ve
kalict adimlar atildi. Ancak, Girci halki, Saakagvili'nin s6z konusu olumlu
adimlarini yeterli bulmadi. Hitktimetin igsizlikle miicadele programimi yeterli
gormedi. Yoksullarla zenginler arasindaki gelir ugurumunun derinlesmesi, re-
fah diizeyinin arttirilamamas tepkileri cogaltti. Bati ile biitiinlesmek i¢in ati-
lan adimlar yetersiz goriildii. Dondurulmus ¢atisma bélgelerinin Gircistan’in
gelecegine ipotek koymasindan ve belirsizlikten sikinildi. Saakasvili’'nin otoriter
cizgisi, seffaf olmayan kayirmaci politikalari, muhalefetin taleplerinin 6nem-
senmemesi 6zellikle aydinlar tarafindan elestirildi. Bunlarin yaninda Saakagvi-
li'nin Giil devrimini birlikte gerceklestirdigi arkadaglarim yonetimden uzaklag-
tirmas: ve devrim arkadaglarinin muhalafete ge¢mesi muhalefetin giiclenmesi-
ne neden oldu.

Iktidarinin ilk y1llarinda Sevardnadze yonetimini suclayan ve enkaz devraldigi-
n1 soyleyen Saakagvili, dért y1l 6nce kendisini iktidara getiren Giil Devrimi'nden
bu yana 2007 Kasim ayinda diizenlenen en genis katilimli muhalif gosteriler
karsisinda eski devrim arkadaslarini ve kuzey simirindaki dev komsusu Rusya
Federasyonu’'nu kigkirticilikla sucladi. Rusya Federasyonu’'nda 2 Aralik 2007'de
yapilan parlamentonun alt kanadi Duma se¢imleri ve 2 Mart 2008’de yapilacak
olan devlet baskanlig1 secimleriyle muhalefetin gosterileri arasinda paralellik
kurdu. Once bagkentte sonra iilke genelinde olaganiistii hal ilan eden Saakasvi-
li, muhalefetin gosterilerini 6zellikle 7 Kasim 2007'de Tiflis'te acimasizca gii¢
kullanarak bastirdi. Bundan dolay1 Saakasvilinin cesur ve demokratik yenilik-
¢i imaj1 lekelendi. En giivendigi Bat1 diinyasinin da tepkisini ¢ekti. Sonunda
baskilara dayanamayan ve siddete doniigen siyasi protesto gosterileri tizerine
Saakagvili, sonbahardaki devlet bagkanlig1 se¢cimlerinin 5 Ocak 2008’de yapila-
cagini agikladi. Saakagvili, ikinci kez sec¢ilmek i¢cin kampanya yapmak amaciy-
la, yasalarin gerektirdigi sekilde 26 Kasim 2007'de istifa etti.(2) Yapilacak ilk
secimin genel secim degil, devlet bagkanlig se¢imi olmasina karar veren Saa-
kagvili bu sekilde se¢menlerin giivenini tazeleyerek yola devam etmeyi hedefle-
misti. Se¢im slirecinde muhalefetin hakli oldugu haksiz uygulamalar da olmus-
tur. Nitekim, Giircistan’da se¢im yarisi ¢ok kisa siirmiis ve devlete bagh basin
yayin organlar1 muhalefete yer vermemistir. Hiktuimet kargit: televizyon kanal
(Imedi) baski altina alinmisti.

5 Ocak se¢ciminden sonra ikinci dénemi baslayan Saakasvilinin se¢im sonucla-
rin1 ne gekilde yorumlayacag: Gircistan’in istikrar1 ve zayif demokrasisi igin ya-
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samsal 6nem tagiyordu. Saakagvili'nin muhalif seslere yonelik tutumu ve halki-
na milliyetci ve dini soylemler disinda ne tiir hizmetler verecegi Saakasvili'nin
kaderini belirleyecekti. Eski Sovyet cumhuriyeti olan Giircistan i¢in 5 Ocak Se-
¢imi, 2007 sonbaharinda diizenlenen protestolarin siddetle bastirilmasinin ar-
dindan bir demokrasi sinavi olarak goriiliiyordu. Giircistan, demokratik bir hu-
kuk devleti ve geligsmis bir siyasi kiiltiire sahip olmaktan ¢cok uzak olmasina rag-
men, Saakagvili yonetimi se¢imlerin miimkiin oldugunca adil olmasinm sagla-
misti. Girci halk: istikrar ve Avrupa-Atlantik diinyas: ile biitiinlesmek yoniin-
de oyunu kullanmigti. Se¢menlerin biiyiik cogunlugu Giircistan'in NATO tyeli-
gine destek vermisti. Saakasvili'nin devleti toparlayici politikasin1 begendigini
ve halkin refah diizeyini arttiracak politikalar i¢in s6z veren Saakagvili’yi bir
donem daha destekledigini ortaya koymustu. Ancak, Saakagvili’ye destegini
ylzde 60’larin iistiine ¢ikarmayarak ve parlamento secimlerinin Saakagvili'nin
istedigi gibi 2008 sonbaharinda degil, 2008 ilkbaharinda yapilmasini isteyerek,
Giircistan’da Bat1 destekli tek adam yonetiminin kurumsallagmasini arzulama-
misti. Bati tipi demokrasi istedigini vurgulamisti. Giircii aydinlar: ise Saakasg-
vili iktidarindan memnun olmadiklarini net bir sekilde sandiga yansitmisti.

Gircistan, 2-4 Nisan 2008 tarihinde Biikreg'te yapilan NATO Biikres Zirve-
sinde NATO’nun kapilarim aralayan MAP’e (Uyelik Eylem Plan1) dahil olmak
istemistir. Boylece NATO, Biikres Zirvesi'nde Giiney Kafkasya’y1 da kapsaya-
cak sekilde doguya dogru genisleyebilecekti. Ancak, Almanya ile Fransa’nin
karg1 gitkmalar1 ve siireci erken bulmalari, Moskova’nin NATO'nun doguya
dogru geniglemesinden kaygi duymasi1 Ukrayna ve Giircistanin MAP’e dahil
edilmesini simdilik 6nlemistir. NATO'nun Karadeniz’e ve Kafkasya’ya dogru
genisleme stratejisi bir bagka bahara kalmistir.(3) Biikres Zirvesi’'nde Giircis-
tan icin NATO’nun kapilarinin aralanmayarak ertelenmesi, Rusya Federasyo-
nu'nun Abhazya ve Giiney Osetya’min bagimsizlik kararlarimi simdilik tani-
mamasinm saglamigtir. Gircistan’a NATO kapilarinin agilmamasi Giirci hal-
kinda biiyiik bir hayal kirikligina neden olmustur. Giircistan’in Avrupa-Atlan-
tik diinyasi ile biitiinlesmesinin (NATO ve AB tiyeligi) ontindeki en biiyiik en-
gel olarak fiilen (de facto) Giircistan’dan bagimsiz olan Abhazya ve Giiney
Osetya bulunuyordu. Bu nedenle, 5 Ocak 2008’de yapilan devlet bagkanlig: se-
c¢iminden yipranarak ¢ikan Giircistan’in geng ve hirsli Devlet Bagskan1 Saakasg-
vili, 21 May1s 2008 tarihinde yapilacak olan genel secimlerden sonra iktidari-
m giclendirmek ve Abhazya ve Giiney Osetya’y1 yeniden Giircistan’in bir par-
casi1 haline getirerek NATO ile AB kapilarini acabilmek i¢in bu iki bolgeye kar-
s1 gi¢ kullanmasi1 bekleniyordu. Saakasvili, 17-20 Mart tarihleri arasinda
ABD’yi ziyareti sirasinda da olas1 bir savag kargisinda ABD’nin desteginin
olup olamayacaginmi anlamak istemisti. Ancak, Saakagvili’yi Abhazya ve Gii-
ney Osetya’ya karg: gii¢ kullanmaya yonelten asil giic Kremlin de olabilirdi.
Cinki, Gircistan’da hem Saakasgvili iktidar1 ve hem de muhalefet Avrupa-At-
lantik diinyasi ile biitiinlesmekten yanaydi. Giiney Kafkasya’da ne savasi, ne
de baris1 arzulamayan Kremlin, Tiflis’te siyasi yapinin ancak Giircistan bir sa-
vasta agir bir yenilgi alirsa yeniden Rusya Federasyonu yanlisi olarak yeni-
den olusturulabilecegini diistiniiyor olabilirdi.
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Yanlis Hesap Giiney Osetya’dan Déndii

Saakagvili'nin yipranan iktidarini bir savas basarisi ile giiclendirmek ve Abhaz-
ya ile Giiney Osetya’y1 yeniden Giircistan’in bir parc¢asi haline getirerek, Giircis-
tan’a NATO ile AB kapilarimi1 agabilmek i¢in bu iki bélgeye kars: gii¢ kullanma-
s1 bekleniyordu. Bu beklentilerin dogru oldugu 8 Agustos sabahi Giircistan si-
lahli kuvvetlerinin Giiney Osetya’ya kars:1 diizenledigi harekat ile ortaya cik-
mistir. Saakagvili, Giiney Osetya'ya askeri operasyon diizenlerken artik Giircis-
tan'in eski Giircistan olamayacaginin farkindaydi. Saakasvili'min plani, yildirim
operasyonu ile Giiney Osetya’y1 ele gecirmek, etnik temizlik korkusunu yayarak
Oset halkini1 Kuzey Osetya’ya goce zorlamak, diinyay: arkasina alip ateskes ilan
ederek Rusya Federasyonu ile uzun yillar miizakerelerde bulunmak ve boylece
Giiney Osetya’y1r yutmakti. Saakagvili'nin plani tutmadi ama ‘Beg Giin Savasr’
sonrasi Glrcistan'in eski Giircistan olmayacag 6ngorisii dogru ¢ikmisti.

Saakasgvili, askeri operasyonun zamanini da yanhs se¢misti. Ciinkii, 8 Agustos
aynmi zamanda Pekin olimpiyatlarinin agilis giintiydii. Biitiin diinyanin dikkati-
nin olimpiyatlarda oldugu bir giindi. Ayrica, Agustos ay1 biitiin diinyada parla-
mentolarin, medyanin, aydinlarin ve diistince kuruluslarinin yaz tatilinde oldu-
gu bir donemdi. Tatil nedeniyle kamuoyunun zor olusturulabilecegi ve mitingle-
rin yapilamayacagi bir dénem s6z konusuydu. Askeri harekatin cuma gini bas-
latilmasi da haftasonu kamuoyu yaratmak ve medyanin ilgisini ¢ekebilmek zor
oldugu i¢in yanhs bir giindi.

O zaman, Saakagvili neden boylesine bir dizi biiyiik bir stratejik hata yapt1? Bu-
nun nedenini bulmak i¢in 1992’ye gitmek gerekiyor. 14 Agustos 1992’de done-
min Gircistan Devlet Bagkan1 Eduard Sevardnadze, Giircistan Milli Savunma
Bakani tarafindan yanlg yonlendirilerek Abhazya’ya askeri harekat diizenlen-
misti. Harekatin amaci Rusya Federasyonu ile Giircistan arasinda bulunan ve
Abhazya’dan gecen demiryolu hattinin kontroliinii ele gegirmekti. Ancak, yanhs
bir zamanda diizenlenen ve icerigi biitiin Abhazya’ya dogru genisletilen bu ha-
rekat sonrasi Tiflis, Abhazya’y: fiilen kaybetmisti. Donemin Giircistan Savunma
Bakam Tengiz Kitovani giinimiizde Moskova’da bulunuyor. Kremlin’e Giircis-
tan tizerine danismanlik yapiyor. Ge¢gmisi amimsadigimiz zaman, Sevardnadze
gibi Saakasvili'nin de yanlig yonlendirilmis olabilecegi olasiligini gézardi etme-
meliyiz. Acaba, Mayis 2004’de Rusya Federasyonunun sert acgiklamalara rag-
men askeri olarak miidahil olmadig: ve rahatlikla kontroli altina aldigi Acaris-
tan’da oldugu gibi Giiney Osetya’da da Rusya Federasyonu’nun askeri gii¢ kul-
lanmayacaginin garantisi kulagina fisildandi mi1? Giiney Osetya’nin kontrolinii
ele almak igin 2006 y1linda gerceklestirdigi, ancak bagarili olamadig: kiiciik ¢ap-
1 askeri operasyonda oldugu gibi Rusya Federasyonu'nun biiyiik ¢caplh bir ¢atis-
may1 géze alamayacag1 yoniinde yanlig bir istihbarat mi1 aldi? Avrupa-Atlantik
diinyasi ile biitiinlesmek i¢in zaman kaybetmek istemeyen ve iilke i¢cinde de ik-
tidar1 yipranmaya baslayan hirsl, geng ve politik tecritbeden yoksun Saakagvi-
li’yi Kuveyt'e girmek isteyen Saddam’a “bizim i¢in sorun yok” diyen ABD gibi,
yakin kadrosuna sizmig olabilecek FSB’de bilerek yanlig m1 yonlendirdi?
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Rusya Federasyonu’nun Kazanimlari: Bir Koyup Ug Almak

‘Bes Giin Savasi'nin nedeni ne olursa olsun, savagin sonunda Rusya Federasyo-
nu kazangh ¢ikti. Kuzey Osetya’y1 Giiney Osetya’ya baglayan Roki Tiineli saye-
sinde kolayca askeri birliklerini giineye kaydiran Rusya Federasyonu savasin
kaderini belirleyebilmistir.(4) Savag oncesi Giiney Osetyamin yaklasik 1/3%
(Saakasvilinin agiklamasina gore yarisi) Tiflis'in kontroliindeydi. Savas sonra-
s1 Tiflis, Giiney Osetyanin tamamini kaybetti. Yukar1 Kodor bélgesi Abhazya
topraklarinda olmasina ragmen Tiflis’in kontroliindeydi. 12 Agustos itibariyle
tamamen Abhazya’nin kontroliine gecti. Ingur nehri iizerindeki hidroelektirik
barajinin santral kismi1 Abhazya’da golet kismi Tiflis’in kontroliindeydi. 13
Agustos itibariyle Ingur barajinin golet kismi, golet civarinda bulunan Zugdidi
bélgesinde 2 ve Tsalenjikha bolgesinde 11 koy Abhazya’'nin kontroliine gecti. Ay-
rica, son yillarda ABD ve Tirkiye basta olmak tizere NATO tilkelerinin yardim-
lariyla modernize edilen Giircistan Silahli Kuvvetleri’'nin alt yapisina Rusya Fe-
derasyonu Hava Kuvvetlerinin yogun bombardimani ve kara operasyonu ile bii-
yik zarar verildi. Rusya Federasyonu, Karadeniz ve Giiney Kafkasya’da da
avantajli duruma geldi. Bu durum, Giircistan’dan sonra Bat1 yanlisi diger bir si-
vil devrimin gerceklestigi Ukrayna’yr zor durumda birakabilir. Ukrayna’nin NA-
TO ve AB’ye tiyelik hedeflerini zora sokabilir.

12 Agustos’da Kremlin'de Rusya Federasyonu Devlet Bagkan1 Medvedev ve Fran-
sa Cumhurbaskan1 Sarkozy goriismeleri sonrasinda mutabakata varilan alt1 ilke
Giineybat1 Kafkasya’da Rusya Federasyonunun elini giiclendirmistir. S6z konusu
alt1 ilke: Kuvvete basvurmama; Tiim askeri harekatlarin durdurulmasi; Insani
yardim faaliyetlerine kolayhik saglanmasi; Giircistan Silahli Kuvvetlerinin iisle-
rine geri donmesi; Rusya Federasyonu Silahli Kuvvetleri'nin ¢atismalar baslama-
dan 6nceki mevzilerine geri ¢ekilmesi; Giiney Osetya ve Abhazyanin gelecekteki
statiilerinin belirlenmesi i¢in uluslararas: goriismelerin baglatilmasidir. Sarkozy,
Moskova’daki temaslarinin ardindan Saakasgvili ile gériismek tizere Tiflis’e gitmis
ve Saakagvili kendisine sunulan ategkes planim kabul etmistir. Sarkozy, Tiflis’te-
ki miizakerelerin ardindan 12 Agustos’ta diizenlenen basin toplantisinda, taraf-
larca imzalanmayan ateskes metninin ilk taslaktan baz1 farkliliklar icerdigini ve
AB Diagisleri Bakanlar: toplantisinda ele alinmasinin ardindan hazirlanacak bir
karar metninin onay icin BM Giivenlik Konseyi'ne sunulacagini kaydetmistir.
Saakagvili tarafindan kabul edilen ategkes planinda, temel olarak yukarida kayit-
11 ilkeler korunmakla birlikte, Giircii tarafinin 1srarlariyla “Giiney Osetya ve Ab-
hazyanin gelecekteki statiilerinin belirlenmesi igin uluslararas: gériigmelerin
baglatilmas1” hususu yer almamigtir. Sozkonusu ategkes planinda ayrica, Rus ve
Giircii kuvvetlerinin 6nceki pozisyonlarina geri donecegi teyit edilirken, Rus-Giir-
cii catigmasindan once yaklagik on yildir Giiney Osetya’da bulunan Rus Barig gii-
cii birliklerinin gsimdilik bolgede kalacaklar: kaydedilmistir. 14 Agustos’da Giiney
Osetya ve Abhaz liderleri de Medvedev ile Kremlin'de yaptiklar1 goriismede 12
Agustos 2008 tarihinde varilan ateskes mutabakatina iliskin 6 maddelik barig
planimi imzalamiglardir. 16 Agustos'ta da Medvedev tarafindan imzalanmigtir.
Konuya iligkin olarak, Rus Disisleri Bakanlhig1 s6zciisii, geri ¢ekilme icin kesin bir
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tarihin s6z konusu olmadigin, giivenlik operasyonunun siirdigiind, silah depola-
rinin etkisizlestirilmekte oldugunu kaydetmistir.

Avrupa-Atlantik Diinyasi ve Cumhuriyetgiler'in Kazanimlari

ABD ve Avrupa Birligi (AB) son aylarda Saakagvili’yi Abhazya ve Giiney Oset-
ya'ya kargi maceract bir askeri harekatta bulunmamasi iizerine uyariyordu.
ABD'nin Afganistan ve Irak’ta savas halinde olmasi, Iran ile tirmanan niikleer
kriz, ABD’nin Bagkanlik se¢cimine yonelmesi ve Bush iktidarinin “topal 6rdek” du-
rumu, ABnin genel yaklagiminin silah kullanimini tegvik edici olmamasi nede-
niyle Saakagvilinin Giiney Osetya askeri harekatinin ABD ve AB destekli olma-
d1g1 izlenimini vermektedir. Ancak, ABD’nin Saakagvili’yi s6z konusu askeri hare-
katin yapilmasina tesvik etmemesi, bu askeri harekattan haberinin olmamasi an-
lamina gelmiyor. Ciinkii, Gircistan Silahli Kuvvetlerimin egitimini saglayan
ABD’dir. Saakagvili’'nin dig politika danigsmani1 Amerikalidir. Tiflis’te siyasi kadro-
lar ve biirokrasi ABD ile i¢ igedir. O zaman, ABD neden Saakasvilimin Giiney
Osetya’ya askeri harekat diizenlemesini engellemedi? Yoksa, savagin sonucunda
Rusya Federasyonu'nun kazancl ¢iktign kadar Avrupa-Atlantik dinyas: da ka-
zangl m1 ¢ikt1? Savasin tek kaybedeni Saakagvili mi oldu? Washington, Abhazya
ve Giiney Osetya sorunlari i¢in kokten ¢oztim tretemeyen Tiflis’i Moskovanin sa-
yesinde Abhazya ve Giiney Osetya’dan kopmaya zorluyor olabilir. Bu iki sorunlu
bolge ile zaten 1992 yilindan beri iligkisi olmayan Giircistan, Abhazya ve Giiney
Osetya’dan resmen kurtuldugu zaman, gerek NATO ve gerekse AB ile biitiinles-
mesini engelleyebilecek hi¢gbir neden kalmamig olacaktir. Boylece, Avrupa-Atlan-
tik diinyas: ile biitiinlesmis olan Giircistan, Giiney Kafkasya’da Bati i¢in 6nemli
bir miittefik olacaktir. Batili degerlerin gerek Kuzey ve gerekse Giiney Kafkas-
ya'da yayilabilecegi onemli bir merkez olacaktir. En énemlisi, Orta Asya ve Kaf-
kasya enerjisinin (petrol ve dogal gaz) dogudan batiya uzanan akis yolu giiven al-
tina alinmis olunacaktir. Ciinki, ‘Bes Giin Savasgi’ sirasinda iki hafta kapal kalan
BTCnin zarar1 1,5 milyar Dolardir. Giircistan tizerinden gecen enerji hatlarina
onimiizdeki on yillarda Orta Asya’nin da dahil olacag: ve hatlarin Avrupa’ya ka-
dar uzanacag goéz oniinde bulundurulursa, zincirlerinden (Abhazya ve Giiney
Osetya) kurtulmus Giircistan’in Bati’'nin enerji giivenligi i¢in ne kadar 6nemli ol-
dugu ortaya cikabilir. Ayrica ‘Bes Giin Savasr’, savas sirasinda ABD’de iktidarda
bulunan cumhuriyetci kadrolara da yaramisgtir. Savasg ve dogan gerilim sayesinde
baskanlik se¢imi yariginda ¢ok 6nemli bir avantaj yakalanmistir. ‘Bes Giin Sava-
g1, genel olarak muhafazakar egilimli Amerikan halkinda Demokratlarin ve Oba-
ma’nin iilkeyi yonetme kapasitesinin olup olmadiginmi tekrar sorgulama geregi ya-
ratmistir. ‘Beg Giin Savagi’ Karadeniz'e girebilmek i¢in fiili durum arayisi icinde
olan ABD Deniz Kuvvetlerinin de isini kolaylastirmistir.

Giircistan Kralhig Kurulabilir mi?

Giircistan'1 nasil bir gelecek bekliyor? Giircistan, ytiziini Avrupa-Atlantik diin-
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yasindan doniip Rusya Federasyonu'na yakinlagmayacaktir. Cinku Giircistan,
Rusya Federasyonu ile var olan baglarim1 da koparmaya baslamigtir. 12 Agustos
2008’de savagin bitmesinden birkag saat sonra Saakagvili Giircistan’in Bagim-
s1z Devletler Toplulugu'ndan (BDT) cikacaginmi agiklamig ve Giircistan Parla-
mentosu da 14 Agustos’da iilkenin BDT’den ayrilmasini 6ngoren karari onayla-
mistir. Soz konusu kararin BDT Icra Komitesine resmen bildirilmesiyle birlik-
te, 18 Agustos tarihi itibariyle BDT tyeliginden kaynaklanan tiim ytukimlilik-
lerin reddedildigi, ancak 1969 Anlagsmalar Hukuku Hakkinda Viyana Sézlesme-
si uyarinca BDT cercevesinde yapilan tiim ¢ok tarafli uluslararas: anlagmalarin
ve Giircistan’in uymay1 kabul ettigi BDT organlarinca alinan kararlarin Giircis-
tan bakimindan yurirlikte kalacag: aciklanmistir.

2010’lu yillarda Giircistan’da Devlet Bagkani Saakasvili de kalici olmayabilir.
Stratejik hatalarindan dolayr muhtemelen, sonun baglangicindadir. Saakagvi-
limin yerine Avrupa-Atlantik diinyasiyla iyi iligkileri olan, iyi Ingilizce konusan,
Rusya Federasyonu ile daha dengeli politikalar yiiriiten ve muhtemelen esi de
Bati1 kokenli yeni bir geng lider bulunabilir. Bu yeni geng lider Sovyet zamanin-
dan kalan biirokrasiyi daha hizl tasfiye edebilir. Giircistan'da piyasa ekonomi-
sini yerlestirmenin 6tesinde iilkeyi Dubai, Singapur ve Hong Kong modeli gibi
acik pazar haline getirebilir. Boylece, dogal kaynak yoksunu Giircistan1 Bati
destekli ticaret tissii haline getirerek refah arttirilabilir.

Saakagvili veya yeni devlet bagkani, Avrupa-Atlantik diinyasiyla hizla biitiinles-
mek icin zamana kars1 yarigan Gircistan’in 6niindeki en biiyiik engel olan Ab-
hazya ve Giiney Osetya sorunlar iizerinde radikal kararlar alabilir. Urdiin’in
Bat1 Seria tizerindeki egemenlik haklarindan vazgectigi gibi Tiflis’de Abhazya
ve Giiney Osetya tizerindeki egemenlik haklarindan vazgecebilir. Tiflis, bu ham-
leyi yaptig1 takdirde hem Avrupa-Atlantik diinyasiyla butiinlesebilmek i¢in en-
geli kalmayacaktir, hem Rusya Federasyonu'nun Abhazya ve Giiney Osetya’y1
koz olarak kullanarak Giircistan’in oniinii tikamasini 6nleyecektir.

Saakagvili koltugunda otursa da oturmasa da Giircistan’da anayasal diizen de-
gisebilir. Giircistan’da aydinlar, kilise ve muhalefet partileri Sovyetler Birli-
gi’'nden miras kalmig olan ve giiciin devlet bagskanliginda toplandigi mevcut ana-
yasal diizeni sagliksiz buluyor. Ciinkii, mevcut anayasal diizen ‘Bes Giin Sava-
s1’ gibi devlet baskaninin tecriibesiz davraniglariyla tilke i¢in biiyiikk sorunlara
yol agabiliyor. Bu nedenle, Giircistan’da Sovyet tipi devlet bagskanlig1 sistemin-
den, yonetim giiciinin dagitildigi parlamenter sisteme gecis olabilir. Giircis-
tan’da aydinlarin, kilisenin, muhalefet partilerinin ve Saakasvili’ye destek ve-
ren bircok grubun genel istegi mesruti monarsidir. Ingiltere, Isvec ve Ispanya gi-
bi kraliyet ile birlikte demokratik bir diizen kurulmasi arzulanmaktadir. Bu ko-
nuda, 18. yiizyilda yasamis olan Giircistan Krali II. Irakli’'nin soyu olan Bagrat
(Bagrationi) siilalesinden bir gen¢ aranmaktadir. S6z konusu siilaleden insanlar
giiniimiizde Giircistan, Abhazya, Tiirkiye, Ispanya ve Italya’da yasamaktadir.
Giircistan’da mesruti monarsi tizerine konsensus olugsmus olmasinin ilk nedeni
devlet baskaninin yetkilerinin demokratik diizen i¢inde simirlandirilmas: ise
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ikinci nedeni Abhazya ve Giiney Osetya’y1 da kapsayacak sekilde toprak biitiin-
liguniin ancak Orta Cag’da oldugu gibi kraliyet yonetimi ile saglanacag: diisi-
niildigi igindir.

Turkiye'nin Tutumu ve Tirk Distince Kuruluslar

‘Bes Giin Savast’ olarak adlandirilmaya baslanilan (8-12 Agustos) Giiney Oset-
ya Savas sirasinda Tirkiye, insani 6nlemler alma (Kizilay yardimlari, zorunlu
gocmen akimina kars: onlemler vb.) diginda genel olarak adim atmamistir. Pa-
sif bir politika benimsemistir. Savas sirasinda genel olarak merak edilen konu
akrabalik i¢cinde oldugumuz Giircii, Abhaz ve Osetler yerine enerji hatlarinin
(6zellikle BTC) gtivenligi olmustur. Ankara’min savas esnasinda bile ana giin-
dem maddesi, Giircistan ve Giiney Osetya yerine 14 Agustos 2008’de gercekle-
sen Iran Cumhurbaskani Ahmedinecad’in Tiirkiye ziyareti olmustur. Tiirkiye’de
siyasi partiler savag sirasinda ve sonrasinda s6z konusu durum ile ilgili olarak
kamuoyunu aydinlatici raporlar hazirlamamiglardir. Tirk politikacilar, sadece
gazetecilerin giindem ile ilgili sorular: i¢cinde ‘Bes Giin Savag’ ile ilgili kisa ce-
vaplar vermiglerdir. CHP ve MHP basta olmak tizere muhalefet partileri s6z ko-
nusu savag sirasinda yeterince agiklama yapmamis, duyarsiz kalmistir.(5)
TBMM Das liskiler Komisyonu basta olmak iizere Meclis, Ekim basina kadar
stirecek olan tatili ileri stirerek komgunun savasini gormemezlikten gelmistir.
(6) TBMM, savas ile ilgili genel veya komisyon oturumu diizenlememis, rapor
hazirlamamais, 6zel bir komisyon kurulmamais, gerek iktidar ve gerekse muhale-
fet milletvekilleri Giircistan’ ziyaret etmemistir. Halbuki, Almanya Parlamen-
tosu, 15 Eylil 2008’e kadar tatil olmasina ragmen, savasin baslamasindan iti-
baren Almanya Parlamentosu Dis Iliskiler Komisyonu acil olarak tic defa top-
lanmig ve her toplantida Digisleri Bakan1 Frank-Walter Steinmeier davet edile-
rek savas hakkinda ayrintili bilgi alinmigtir. Ayrica, Giircistan ile Abhazya ara-
sindaki soruna ¢oziim arayisina giren Steinmeier, 18 Temmuz 2008’de Tiflis’i zi-
yaret etmis ve Almanya’nin {ic asamali 6nerisini taraflara sunmustur. Kafkasya
ile sinir komgulugu, tarih ve akrabalik baglar1 bulunmayan Almanya Parlamen-
tosu, gerek savas oncesi ve gerek savas sonras1 Kafkasya’da aktif bir politikay:
benimsemis ve uygulamisg olmasina ragmen, TBMM’ nin pasif taviri ilginctir. AK
Parti’nin Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmamasi sonrasi tatil donemin-
de giindemin bos olmas1 ve Giircistan’in sinir komgumuz olmasi nedeniyle Tiirk
medyas1 savasi kalabalik, yogun ve yakin bir gekilde izlemistir. Ttirk medyasi-
nin haber kanallar1 konusunda elde ettigi deneyimde s6z konusu savagin Tirk
kamuoyuna sunumunu olumlu yonde etkilemistir.

‘Bes Giin Savagy’, Tirkiye'de dis politika alaninda faaliyet gosteren disiince
merkezlerinin (stratejik arastirma merkezleri, think-tank) 6nemini de ortaya
koymustur. (7) S6z konusu savas, yaklagik on y1llik ge¢misleri olan Tiirk disiin-
ce kuruluglarimin artik Tirk dis politikas: icerisinde 6nemli bir yeri olmaya bas-
layacaginin sinyallerini vermistir. ‘Bes Gin Savagi’ sirasinda sadece Tiirk dii-
stince kuruluglar1 kamuoyunu bilgilendirmis, analizler yapmis, raporlar yayin-
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lamigtir. Ayn1 duyarlilik, hizli karar alma ve analiz iiretimi dogal olarak devlet
organlari, siyasi partiler ve TBMM’de gorilmemistir. 2005 yilinda ABD’nin
Irak’a girmesi ile birlikte yirmi dort saat canli yayin yapan haber agirlikl tele-
vizyon kanallarinin 6nemi ortaya ¢ikmigsa, ‘Bes Giin Savagr’ da Tirkiye’de di-
stince kuruluslarimin 6nemini ortaya koymustur. Ornegin, s6z konusu savasin
2008 yaz aylarinin sonuna dogru cikabilecegi iki ay dnceden 6ngérilmiustir.(8)

Savagin baginda pasif bir politikay1 benimseyen Tirkiye, savas bitmeden Bas-
bakan Erdoganin ve Cumhurbaskani Gil’in aciklamalar ile aktif politikaya
yonelmigtir. 11 Agustos 2008’de Ankara’da agiklamalarda bulunan Bagbakan
Recep Tayyip Erdogan, Tirkiye'nin Balkanlardaki érnege benzer bicimde “Kaf-
kaslar Ittifaki” gibi bir calisma icine girebilecegini, Rusya Federasyonu'nun da
bu ittifakta yer almasi gerektigini” aciklamigtir. 12 Agustos’ta da Cumhurbasg-
kan1 Abdullah Giil, Bagsbakan Erdogan tarafindan giindeme getirilen “Kafkas
Istikrar Forumu” fikrine destek verdigini aciklamistir. Bagbakan Erdogan, 13
Agustos’da Moskova’da ve 14 Agustos’da Tiflis’de, 20 Agustos’ta ise Bakii’de
“Kafkas Istikrar ve Isbirligi Paltformu” teklifini aciklamstir.

Tirkiye, Kafkasya'da Ne Yapabilir?

Tirkiye'nin dig politika oncelikleri arasinda Avrupa Birligi, Kibris ve Ortadogu
(ozellikle Irak) vardir. Artik, Tirkiye'nin dis politika onceliklerinde Kafkasya da
olmalidir. Cunki, Tirkiye, Kafkasya ile hem sinir komgusudur hem de Kuzey
ve Giiney Kafkasya’daki biitiin halklarla yakin akrabalik bag: bulunan diinya-
daki tek ulkedir.

Teknik yardim ve kiiltiir, egitim, ekonomi agirlikli projelerin gerceklesmesi i¢in
TIKAmin Kafkasya’daki etkinligi arttirilabilir. Bolgede faaliyet géstermek iste-
yen Tirk Sivil Toplum Kuruluglar ve diisiince merkezlerine projeler saglanarak
tesvik edilebilir. Giircistan icin sadece Tiflis merkezli politikalar yerine bolgeyi
kapsayacak politikalar iiretilebilir. Giircistan’in Abhazya ile kurdugu ekonomik,
insani ve kiiltiirel iligki kadar iligkinin, Tturkiye ile Abhazya arasinda kurulma-
s1 i¢in Tiflis'in miisaadesi alinabilir. Ayrica, Tirkiye ile Gircistan arasindaki
6nemli bir konu olan Ahiska Tiirklerinin Giircistan’a doniis siireci tekrar ele ali-
nabilir. Ahiska Turklerinin Giircistan’a dontigiiniic mumkiin kilacak sartlarin
maalesef tam olarak olusmadigi, Giircistan’in bu konudaki isteksizligi ve Tiirki-
ye’nin yeterince organize olamadig acikca goriilebilir. Tirkiye, Giiney Kafkas-
ya'da istikrarin saglanmasi ve refah artmasi odaklh bolgesel isbirligi teskilatla-
rinin kurulmasina ve ¢alismasina 6nciiliik edebilir. Bu agamada, Giiney Kafkas-
ya tlkeleri ile birlikte Rusya Federasyonu ve Turkiyenin de iiye oldugu bélge-
de istikrarin saglanmasi ve refahin arttirilmasi amach “Kafkasya Istikrar ve Is-
birligi Paltformu” projesi tizerinde durulabilir. Kafkasya’da dogan catigmalarin
bitmesi veya dogabilecek catigmalarin 6nlenmesi i¢in Kafkasyali aydinlar ara-
sinda bir platform olarak var olan “Kafkas Evi” diislincesine destek verilerek,
Tirk aydinlarinin ve STK’larinin da dahil olmasi saglanabilir. Balkanlarda es-
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ki devlet bagkanlarimin katilimi ile olugturulmus olunan “Balkan Klubii”niin
benzeri Kafkasya’da “Kafkas Klubii” olarak kurulabilir. Boylece, tist diizey diya-
log kapilar1 informel olarak acik tutularak Kafkasya’da dogan catigmalarin bit-
mesi veya dogabilecek catigmalarin 6nlenmesi saglanabilir. Tirkiye ile Rusya
Federasyonu arasinda 16 Kasim 2001’de imzalanan “Avrasya Isbirligi Eylem
Plan1” tekrar ele alinarak, Kafkasya’y1 da kapsayacak sekilde Avrasya bolgesin-
de Rusya Federasyonu ile ekonomik, kiiltiirel ve egitim konularinda igbirligi
tekrar canlandirilabilir. Bolgenin istikrar1 ve refahi iki biiyiik tilke tarafindan
ortaklagsa ele alinabilir. Tirkiye'nin onciliginde 1992°de kurulan Karadeniz
Ekonomik Isbirligi teskilatinin (KEI), bolgede cikabilecek ve ¢ikan catigmalar:
da onleyecek sekilde siyasi konular1 da ele alacak sekilde yeniden yapilandiril-
masinin zamani gelmistir.

Sonug

Gircistan modeli, Bat1 destekli sivil darbe ile Sovyet egitimli yoneticilerin tas-
fiyesi, Bat1 egitimli ve devlet bagkaninin akrabasi olmayan geng yoneticilerin ik-
tidar: ele gecirmesi, tilkenin demokratiklestirilmesi siirecinin baglatilmasi, Ba-
t1 diinyasina entegrasyonun hizlandirilmasi ve Bati tipi demokrasinin eski bir
Sovyet cumhuriyetinde insaa edilmesi olarak 6zetlenebilir. Ancak, s6z konusu
Giircistan modelinin bagarili olup olamayacag: biiyiik 6l¢iide Bati tipi demokra-
siden, Bat1 destekli tek adam yonetimine dogru yonelen Saakagvili’nin tutumu-
na ve Saakagvili Giircistan’da tek adam yonetimini kurumsallastirirsa Tirkiye,
ABD ve AB’nin bu yonetimi benimseyip benimsemeyecegine baghdir. Bati, kisi-
sel olarak Saakasvili'ye daha az, Giircistan'in demokratik kurumlarina ise da-
ha ¢ok destek verebilmelidir. Aslinda, artik Giircistan’in devlet bagkanliginin
giicli oldugu Sovyet tipi bir sistemden, Bati1 tipi bagbakanin giiclii oldugu par-
lamenter demokrasiye dogru adimlar atmasinin zamani gelmistir.

Giiney Kafkasyanin yeni bir doneme girmekte oldugunu isaret eden ‘Bes Giin
Savast’, kazanan tarafi bol kisa siireli bir savas olmustur. Saakagvili ve Giirci
halki kaybederken, Rusya Federasyonu, Sohum ve Shinval hiikiimetleri ile
Cumbhuriyetciler kazanch ¢ikan taraf olmuslardir. ‘Bes Giin Savast’, Karadeniz’e
girebilmek i¢in fiili durum arayis: iginde olan ABD Deniz Kuvvetleri'nin de isi-
ne gelmistir. ABD 1936 Montré Sozlesmesi'nin tarafi degildir. Ancak Montro
Sozlesmesi, yarattig objektif hukuki statii agisindan sézlesmeye taraf olmayan
ABD’yi de baglamaktadir. Diger taraftan son yillarda ABD’nin Karadeniz'de sa-
vag gemisi bulundurma arzusu da bilinmektedir. Ancak, bir ucak gemisinin
Tiurk Bogazlarindan gecis yaparak Karadeniz’e gecebilmesi bile asgari 100.000
deplasman tonluk bir korumanin birlikte ge¢mesi gercegini ortaya koymaktadir.
Bu durum bir anlamda, ABD acisindan, tarafi olmasa da Montré Bogazlar Soz-
lesmesinin savas gemilerine iligkin hitkiimlerinin giincellestirilme konusunda
ihtiya¢ duyduguna karine olusturmaktadir. Montroé Sozlesmesi'ni imzalayan ve
eski Vargsova Pakti iiyesi olan iki Karadeniz tilkesi Romanya ve Bulgaristan,
ABD ile askeri anlagmalar yaparak, ABD’nin Karadeniz’e yerlesme konusunda-
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ki olas: stratejisini destekleyen unsurlar olarak ortaya gikmaktadirlar. Bu du-
rumda Tirkiye, Karadeniz’de askeri olarak var olma ihtimali ufukta goziiken
ABD'nin 6niinde engel olan Montré Sozlesmesi’nin degistirilme istekleri olasili-
gina karsi yeni stratejiler i¢in hazirliklara baglamak durumundadir.

Abhazya ve Giiney Osetya sorunlar: ¢oziimlenene kadar bolgede gerilim siirecek
gibi gorinmektedir. Tiflis, s6z konusu sorunlar konusunda radikal bir karar al-
madig stirece Giircistan’in Avrupa-Atlantik diinyasi ile biitiinlesme siireci, ula-
samadig1 bir hedef olarak kalacaktir. Bu savas, Tirkiye’ye de artik yakindaki
uzak komsgusu Kafkasya’da akrabalarinin tamamimi kapsayacak politikalar:
uretme zamaninin geldigini gostermistir.

Kaynaklar ve Dipnotlar

(1) Saakagvili'nin adinin Rusga telafuzu ile “Mikhail” olarak yazilmasi Giircis-
tan’da hos kargilanmiyor. Bu nedenle, Giircii telafuzu ile “Mikheil” olarak
yazilmasi tercih ediliyor. Taraftarlarimin Miga lakab1 taktigi Saakagvili,
ABD’de hukuk egitimi almistir. Bir siire New York'ta bir hukuk girketinde
calismistir. Ingilizcesi son derece iyi olan Saakasvili, bir siire Fransa'da ya-
samistir. Fransizca, Rusca ve Ukraince de bilmektedir. Esi Hollandalidir.
Saakagvili, Giircistan'a dondiikten sonra Ekim 2000’de Sevardnadze tara-
findan Adalet Bakani olarak atanmigtir. Sevardnadze uzun siire geng avu-
kat1 himaye etmigtir. Saakagvili'nin bakanlar kurulunun bir toplantisinda
bazi bakanlarin verilen hileli ihaleler kargiliginda pahali villalar sahibi ol-
dugunu gosteren belgeleri masaya getirmesi biiyiik bir gurilti koparmis-
tir. Saakasgvili, 2002'de hitkiimetin tiyesi olarak kalmay: ahlak anlayisina
uyduramadigini soyleyerek istifa etmistir. Bunun ardindan ‘Milli Hareket
Partisi’ adin1 verdigi muhalefet partisini kurmustur. Ulke niifusunun ticte
birinin yasadig1 baskent Tiflis'in belediye bagkanligina secilmistir. Partisi
yonetime kargi hosnutsuzluk duyanlarin adresi olmustur. Giil Devri-
mi'nden once kamuoyu yoklamalari son iki y1ldir Saakasvili'yi en popiiler
lider olarak gostermistir. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri Saakagvi-
li'nin devrim 6ncesinde yolsuzluk ve yoksullukla miicadele alanlarina ver-
digi 6nemi her firsatta vurgulamasidir.

(2) 24 Kasim’da partisinin kurultayina katilan Saakagvili 26 Kasim’da gore-
vinden istifa ederek, devlet baskanhg: se¢cimlerinde aday oldugunu ve se-
¢im kampanyas1 calismalarina bagladigini aciklamisti. Giircistan Parla-
mentosu'nda yapilan oylamada da 148 milletvekilinin 'evet' ve 1 milletve-
kilinin 'hayir' oyu ile 5 Ocak 2008 tarihinde devlet baskanlig1 secimlerinin
yapilmasi, yeni devlet baskani secilinceye kadar anayasa geregi baskanlik
yetkilerinin Parlamento Bagkani Nino Burcanadze'ye devredilmesi, se¢im-
lere kadar parlamento bagkanligi gérevine Parlamento Baskan Yardimecisi
Mikheil Magavariani'nin atanmasi onaylanmisti. Merkez Se¢cim Komisyo-
nu Bagkani1 Levan Tarhnigvili'nin yaptig: aciklamaya gore devlet bagkani-
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3

(4)

(5)

nin en ge¢ 26 Kasim'a kadar istifa etmesi ve devlet bagkanlig1 seciminleri-
nin de bu tarihten sonraki 45 giin i¢cinde yapilmasi 6ngorilmekteydi. Dev-
let bagkan1 adaylarinin se¢im biiltenine alinabilmesi i¢in 10 giin i¢cinde 50
bin taraftarinin imzaladig onay listelerini ibraz etmeleri gerekmekteydi.

Hasan Kanbolat, “NATO Biikres Zirvesi'nden Ukrayna ve Giircistan’a Vize
Cikmadi”, ASAM Internet Sayfasi, 4 Nisan 2008, http://www.asam.org.tr/tr/
yazigoster.asp?kat1=61&I1D=2123.

Giiney Kafkasya'nin 1922 yilinda Bolsevik giicler tarafindan ele gecirilme-
sinden sonra olusan Kuzey Osetya ve Giiney Osetya arasinda baglantinin
saglanmas: i¢in bir gecis insa edilmesi fikri ilk defa 1960'1arda ortaya ¢ik-
mist1. Eduard Sevardnadze'nin Giircistan Merkezi Komitesi Birinci Sekre-
terligine gelmesiyle Roki Tiineli'nin ingas1 i¢in Kremlin yesil 151k yakmasti.
Tiinelin insasina 1980'lerde baglanmis, ancak asgari standartlar saglana-
madig1 icin SSCB doneminde tamamlanamamigt:. Bununla birlikte cesitli
yasadisi faaliyetler ve kacakeilik icin yogun olarak kullanmilmigti. Giircis-
tan'in eski Devlet Bagkani Gamsakhurdia tiineli yoketmek istemis ancak
basarili olamamasti.

Giiney Osetya Savasi ile ilgili olarak CHP ve MHP’den kiiciik agiklamalar ol-
mustur. CHP Genel Bagkani Baykal, Yas haddinden dolayr 30 Agustos'ta
emekliye ayrilacak olan Orgeneral Biyiikanitin CHP’yi veda ziyareti sira-
sinda Gircistan’a tepki gostererek “ABD'ye Giivenip Kafa Tutarsan Boyle
Olur” demistir. 17 Agustosta MHP Genel Bagkani Devlet Bahceli "Giircis-
tan'in toprak biitinligi icerisinde herhangi bir gekilde iggal altinda kalma-
sina riza gosterilmemesi gerekiyor. Tirkiye, diinyada artik barisin istikrarin
ve tilkeler arasinda kargilikli sevginin, sayginin devamin istiyor. Bu politi-
kanin yanlis bir tarafi yok." 20 Agustos’ta CHP Genel Bagkan Yardimcisi
Onur Oymen, “Kafkas Ittifaki énerisine, 'akla aykir' buldugunu séyleyerek
karg: cikti. Oymen, itiraz gerekeesini, “bu, esyanin tabiatina aykiri. Birbiri-
ne kanli bicakl iilkelerin, bir pakt etrafindan birlegebileceklerini diistinmek
akla aykiri. Ustelik béyle bir girisimden bir tek Rusya memnun kalabilir.
Cunki bu yolla bélgedeki niifuzunu artirabilir” sézleriyle agikladi. Turki-
ye'nin 15 yildan beri bolge iilkelerinin bagimsizliklarim savundugunu ifade
eden Oymen, “siz, Rusyanin da dahil olacag bir pakt énerdiginiz zaman, bu
bélgede yeniden Rus niifuzunun yayilmasina onciilik etmis olursunuz. Bu
¢ok yanlhs olur” dedi. ABD'nin Giircistan’a yardim gotiirmek gerekgesiyle sa-
vag gemilerini Bogazlar'dan Karadeniz’e gecirmek istemesi iizerine yapilan
tartigmalara da deginerek, Montré'miin tam olarak uygulanmas: gerektigini
belirtti. “Eger insani yardimsa, bunu ille askeri gemiyle yapmalar1 gerekmi-
yor. Sivil gemiyle de yapabilirler bu yardimi. Montré Sozlesmesi tam olarak
uygulanir. ABD'ye istisna saglanirsa, yarin Ruslar da ister. Montro'deki ku-
rala herkes uyacak.” dedi. Bkz: Yurt Giindemi Internet Sayfas,
http:/www.yurtgundemi.com/yerel-haber-1561624.htm, Diinya Biilteni In-
ternet Sayfasi, http://www.dunyabulteni.net/news_detail.php?id=50432.
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(6)

)

(€))

9 Agustos’ta TBMM Baskanlik Kupas: Bisiklet Turu nedeniyle diizenlenen
torende konusan Toptan, burada gazetecilerin giindeme iliskin sorularini
cevapladi. Kafkaslar'da yasanan gelismeleri degerlendiren Toptan, Giircis-
tan ve Rusya'ya itidal ¢agrisinda bulundu. Bélgenin, Tirkiye igin ¢ok bii-
yik 6nem ifade ettiginin altini ¢izen Toptan, " Giircistan'da meydana gelen
veya gelebilecek istikrarsizlik Tirkiye'yi ciddi sekilde rahatsiz eder. Nite-
kim diin Disisleri Bakani ve Bagbakan konuyla ilgili endiselerimizi dile ge-
tirdikten sonra taraflara bir itidal cagrisi yapti. Burada siiratle normalles-
meye gecmek lazim. Siiratle insan kaybini 6nleyecek tedbirleri almak la-
zim. Kafkaslar'daki her gelisme Tirkiye'yi yakindan ilgilendirir. Oralarla
tarihi ve kiiltirel, derinligi olan baglarimiz var. Turkiye’de yasayan, mil-
yonlarca Kafkaslardan go¢ etmis olan bizim vatandaslarimiz var. Tirkiye
olarak her iki tarafa hem Giircistan hem Rusya tarafina barig ve itidal ¢ag-
risin1 yinelemek istiyorum" diye konustu. Lpg Internet Sayfasi,
http://www.lpghaber.com/TBMM-Baskani-Toptan--Gurcistan-Ve-Rusya-yi-
Itidale-Davet-Etti--haberi-106287.html.
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