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ABHAZYA–KUZEY KAFKASYA–D‹YASPORA

KONUM, GÜNCEL DURUM, GÖREVLER VE
BEKLENT‹LER...

Cihan Candemir
Kafkas Dernekleri Federasyonu Genel Baflkan›

Abhazya’n›n Temel ‹htiyaçlar›

• Abhazya’n›n nüfusa ihtiyac› vard›r. Diyasporadan h›zl› nüfus göçü sa¤-
lanmal›d›r. Bu Abhazya için birinci önceliktir.

• Abhazya’n›n siyasi deste¤e ihtiyac› vard›r. Ba¤›ms›zl›¤›n› koruyup gelifl-
tirmesi bak›m›ndan diyasporan›n yürütece¤i lobi faaliyetleri önemlidir.

• Abhazya’n›n ekonomik geliflmeye ihtiyac› vard›r. Siyasi ba¤›ms›zl›¤›n
temel flart› ve teminat› ekonomik ba¤›ms›zl›kt›r. Diyasporan›n Abhaz-
ya’n›n ekonomik geliflimine katk›s› en üst düzeye ç›kar›lmal›d›r.

Kafkasya ve Diyasporada Durum

• Kafkasya ve diyasporadaki durum ve Abhazya’ya olas› etkileri ayr› ay-
r› incelenmelidir.

• Etkileflimi  Abhazya’n›n ihtiyaçlar› olan siyasi, ekonomik ve demografik
boyutuyla incelemek do¤rudur.

• Gerek Kafkasya’da gerek diyasporada yaflayan Adige ve Abhazlar poli-
tika üretmekte zorlanmaktadir.

• Yaflanan çeliflkileri aç›k yüreklilikle de¤erlendirip tart›flmal›y›z. Ak›l ile
ortak çözüm üretmeliyiz.

Kafkasya’da Durum

• Kafkasya’da durum diyasporadan farkl›d›r. Farkl› ülke vatandafll›¤› söz
konusudur. Türkiye’de yaflayanlar bunu anlayamamaktad›r. Kafkas-
ya’ya Türkiye’deki de¤er yarg›lar›yla bak›lmaktad›r. 

• Tarih boyunca çizilen s›n›rlar ve co¤rafi uzakl›kl›klar, etnik ve dil fark-
l›l›klar› Adige ve Abhaz halklar› aras›nda biraz mesafe yaratm›flt›r. Ço-
¤u kez, günlük yaflamda bir Adige veya bir Abhaz için Rus, Ermeni, Çe-
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çen veya Asetin farks›zd›r.
• Tüm mesafeye karfl›n “kardefl halk” tan›m› yayg›nd›r.
• Dayan›flma özellikle zor zamanlarda yard›mlaflma fleklinde olmufltur.

Abhazya’da yaflanan savafl s›ras›nda bu dayan›flma aç›kça görülmüfltür.
Çok önemli bir destek olmufltur. Ve dayan›flma iki halk aras›ndaki me-
safeyi asgariye indirmifltir.

Kafkasya’daki Cumhuriyetlerin Durumu

• Adigey’in, Karaçay-Çerkes’in, Kabardey Balkar’›n kendi sorunlar› var-
d›r. 

• Karaçay Çerkes Cumhuriyeti’nde sorunlar yan›nda Abazin nüfusun ol-
mas› Abhazya’ya yönelik yararlar sa¤layabilir. Zaman içinde göç olabilir.

• Çeçenistan’›n kendi sorunlar› vard›r. Çeçen-Rus savafl› s›ras›nda Çeçe-
nistan Gürcistan ile iliflkilerini gelifltirmek zorunda kalm›flt›r.

• Kuzey Osetya’n›n katk›s› s›n›rl›d›r. Güney Osetya ile Abhazya aras›n-
da Gürcistan’a karfl› kader ortakl›¤› vard›r. Ancak, çat›flma ortam›n›n
sona ermesiyle birlikte iliflkilerin nas›l bir seyir alaca¤›n› zaman gös-
terecektir.

Kuzey Kafkasya’n›n Abhazya’ya Deste¤i

• Bugünkü verilere göre, Kuzey Kafkasya’da Rusyan›n politikalar› belir-
leyicidir.

• Kuzey Kafkasya Cumhuriyetleri Abhazya’ya siyasi ve gerekti¤inde
maddi destek sa¤lamaktad›r.

• Karaçay –Çerkes Cumhuriyeti’nde Abhazya için önem tafl›yan Abazin
nüfusu vard›r. Abhazlar›n ve Abazinlerin birlikteliklerini güçlendirme-
leri önem tafl›maktad›r.

• Kuzey Kafkasya Cumhuriyetleri iletiflim eksikli¤inden sözedilebilir. ‹le-
tiflimi güçlendirmek hem bu cumhuriyetlere hem de Abhazya’ya fayda
sa¤layacakt›r..

• ‹liflkilerin olumlu olmas›nda Türkiye Diyasporas›n›n etkisi büyüktür.
Dünya Çerkes Birli¤i (DÇB) içinde Abhazya temsilcili¤i sürekli muha-
faza edilmelidir.

Diyasporada Durum

• Diyaspora, Türkiye ve di¤erleri olarak nitelendirilmelidir.
• En etkin diyaspora, nüfus, co¤rafi yak›nl›k ve ilgi süreklili¤i aç›s›ndan

Türkiye’dedir. Di¤er ülkelerdeki diyasporan›n ilgisini ve katk›s› da sü-
rekli artmaktad›r.

• Türkiye’nin bölgesel güç olmas› Abhazya politikas› aç›s›ndan önemlidir.
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Abhazya bunun bilincindedir.
• Türkiye’deki Kafkas diyasporas›n›n konumu Abhazya aç›s›ndan hayati

öneme haizdir. 
• Ancak Türkiye diyasporas› da kendi çeliflkilerini yaflamakta, ortak ak›l

ve ortak politikalar üretmekte zorlanmaktad›r.

Türkiye Diyasporas›n›n Durumu

• Türkiye diyasporas›nda Adige ve Abhaz halk› Kafkasya’n›n tersine
çok içiçe olarak yaflam›flt›r. Baz› az›nl›k mikromilliyetçi Adige veya
Abhaz unsurlara ra¤men birliktelik güçlüdür ve Abhazya’ya bak›fl or-
takt›r.

• Türkiye diyasporas› Ürdün, Suriye, Avrupa hatta Amerika’da yaflayan
insanlar›m›za öncülük yapma durumundad›r.

• Abhazya’n›n gelece¤i konusunda kilit ülke Türkiye ve Türkiye diyaspo-
ras›d›r.

• Güçlü ve zay›f yönleriyle incelemek gerekir.

Türkiye Diyasporas›n›n Güçlü Yanlar›

• Nüfusun fazla olmas›.
• Abhazya sevgisinin yo¤un olmas›.
• Co¤rafi yak›nl›k.
• Türkiye’de etkin lobi imkan›.
• Güçlü ve etkin bir lobi olarak alg›lanmas›, yap›lan çal›flma ve etkinlik-

lerin ses getirmesi, kamuoyunun dikkatini çekmesi.

Diyasporan›n Zay›f Yanlar›

• Yaflad›¤› çeliflkiler: 

1- Köyden ald›¤› geleneklerle flehir yaflam›na uymakta zorlanmaktad›r. 
2- Kafkasya’ya bak›fl›nda “Rus düflmanl›¤›” ile “birlikte yaflama zorunlu-

lu¤u” aras›nda s›k›flm›flt›r. Reel politika üretememektedir.

• Ulusal bilinç eksikli¤i.
• Ekonomik güçsüzlük.
• Geleneksel yap›dan kaynaklanan ortak hareket etme zafiyeti. 
• Kiflisel egolar›n yüksekli¤i.
• Sonuç olarak sinerji oluflturulamamakta, yeterince etkin olunamamak-

tad›r.
• Bu tespitlerimize örnekler olarak: Köylerde yapt›¤›m›z etkinliklerde ha-

la Abhaz bayra¤›n›n tak›l›p tak›lmayaca¤›n› tart›fl›yor olmam›z›; Kendi-
sini Abhazya’ya adam›fl insanlar›m›z› ve kurumlar›m›z›, kendini “mese-
lenin sahibi” gören kiflilerin düflman ilan etmesini; ortak politika ürete-
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miyor olmam›z› gösterebiliriz.

Bundan Sonraki Olas›l›klar

• Abhazya ile Türkiye aras›nda do¤rudan ulafl›m hatt› er geç aç›lacak ve
kolay ulafl›m imkanlar› artacakt›r.

• Abhazya’ya 2014 Soçi Olimpiyatlar› nedeniyle k›sa süre içinde daha çok
Rus sermayesi akacakt›r.

• Abhazya’da arazi ve konut-bina bulmak zorlaflacak ve pahal›laflacakt›r.
• Uzun vadede Abhaz nüfusu dengelenmez ise yönetimde di¤er etnisite-

lerle sorunlar yaflanabilecektir.
• Gürcistan’›n düflmanca tutumunda ve tav›rlar›nda k›sa zamanda iyilefl-

me beklenmemelidir.

Yap›lmas› Gerekenler (1)
(Örgütlenme)

• Türkiye’deki da¤›n›kl›¤›n giderilmesi gerekir. Bu konuda herkes tavr›n›
toplumun ortak faydas› ve ortak gelece¤i ad›na düzeltmek zorundad›r.
Ak›l ve sorumluluk duygusu egolar›n önüne geçmelidir. 

• Abhazya’ya yönelik örgütlenmenin yeniden ele al›nmas› gerekir. Bu ör-
gütlenme kiflisel egolarla, kaprislerle ve inatlaflmalarla de¤il ak›l ve
gerçekçilik esas al›narak yap›lmal›d›r.

• Abhazya’n›n gayr›resmi de olsa Türkiye’de güçlü flekilde temsili gerekir.
Temsil yeri de Ankara olmal›d›r. Geçti¤imiz günlerde Abhazya D›fliflleri
Bakan› Say›n Maksim Gunjia’n›n 2 günlük Ankara ziyaretinde ald›¤›
sonuçlar bunun göstergesidir.

• Diyasporan›n Abhazya temsilcili¤ine deste¤i mutlaka art›r›lmal›, orga-
nik bir çal›flma birli¤i sa¤lanmal›d›r. 

Yap›lmas› Gerekenler (2)
(Eylemler)

• Türkiye-Abhazya aras›nda do¤rudan ulafl›m›n sa¤lanmas› için yürütü-
len çal›flmalar devam etmeli ve daha sonuç al›c› hale getirilmelidir..

• ‹fladamlar›n›n Abhazya’ya ilgisi art›r›lmal›. Ekonomik yat›r›m olanaklar›
ve öncelikli alanlar› konusunda kapsaml› bilgilendirmeler sa¤lanmal›d›r.

• Dönüfller daha çok teflvik edilmelidir. 
• Dönenlere veya k›sa vadede dönmeyecekler için dahi ikinci konut edini-

mi için çal›flmalar yap›lmal›d›r.
• Daha çok turisti (her yafltan) götürmek için çal›flmalar yap›lmal›d›r.
• Türkiye’deki ve Avrupa’daki STK’lar ile Abhazya aras›nda iliflkiler ge-

lifltirilmelidir.
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• Türkiye’de Abhazya’n›n tan›t›m› için daha çok lobi faaliyeti yürütülme-
li, strateji üretilmeli ve bilgilendirme faaliyetleri yap›lmal›d›r.

• Abhazya’daki devlet yöneticilerinin ve politikac›lar›n Türkiye ziyaretle-
ri s›klaflt›r›lmal›d›r. 

• Her kademeden bürokrat ve her partiden parlementer ile önceden belir-
lenen politikalar do¤rultusunda sürekli görüflmeler yap›lmal›d›r.

Son Söz

• Tüm bu iyi dileklere örnek olarak bu konferans›n düzenlenmesi, Say›n
Maksim Gunjia ve Say›n Soner Gogua’n›n Türkiye ziyaretleri, yap›lan
tüm etkinlikler son derece yararl› olmufltur. Eme¤i geçenlere teflekkürler.

YAfiASIN BA⁄IMSIZ ABHAZYA

Editör Notu: Cihan Candemir konferansta, ana çerçevesini power-point’le sundu-
¤u irticalen bir konuflma yapm›flt›r. Bu yaz› konuflman›n tamam›n› de¤il, sözko-
nusu power-point sunumu içermektedir..
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D‹YASPORANIN TANIMI, KONUMU VE
DE⁄‹fi‹M-DÖNÜfiÜM SÜREC‹...

Mitat Çelikpala 
Uluslararas› ‹liflkiler Doçenti-TOBB Ekonomi ve Teknoloji Üniversitesi

Birbirinden de¤erli, dünyaca ünlü çok say›da Kafkasya uzman›n›, sivil toplum
öncüsünü ve diyaspora emektar›n› bir araya getiren bu konferansa beni de da-
vet etti¤iniz ve konuflma f›rsat› verdi¤iniz için teflekkür ederim. Salonda, y›lla-
r›n› bu ifle vakfetmifl çok say›da insan var. Birço¤unuzu tan›yorum. Y›llard›r bu
ifle bu davaya kendini adam›fl insanlar olarak bu konuyu benden birçok boyu-
tuyla daha iyi biliyorsunuz. Ben sadece, biraz akademik, biraz teorik, biraz da
güncel olaylara dayanarak, diyaspora ve diyaspora oluflumu çerçevesinde gelifl-
meleri de¤erlendirmeye, durumun ne oldu¤unu ve ne olabilece¤ini sorgulamaya
çal›flaca¤›m. 

Öncelikle diyasporay› tan›mlamakla bafllamak gerekiyor. Ya da diyaspora nedir,
kimlerden oluflmaktad›r sorular›n› sormak gerekiyor. Asl›nda bunu sormam›n
sebebi de,  daha önce söz alan konuflmac›lar›m›z›n üzerinde s›kl›kla durdu¤u
“Türkiye’deki diyaspora kendi çeliflkilerini yafl›yor”, “ortak politika üretemiyor”,
“mikro milliyetçilik yaklafl›mlar öne ç›k›yor” ve benzeri söylemleri, flikâyetleri
irdelemek... Bunlar benim bir akademisyen olarak takip etmeye çal›flt›¤›m, s›k-
l›kla karfl› karfl›ya kald›¤›m ve üzerinde düflünmeye çal›flt›¤›m noktalar. Birçok
ilgili arkadafl›mla de¤iflik ortamlarda, de¤iflik yerlerde bu konular› tart›fl›yoruz,
bir yaklafl›m birli¤i oluflturmaya çal›fl›yoruz. Bugünkü konuflmalar beni diyas-
pora nedir, diyaspora kimdir sorusu üzerine birkaç fley söylemeye yöneltti. Do¤-
rusunu isterseniz benim düflünceme göre, k›sa süre öncesine kadar Kuzey Kaf-
kasya diyasporas›n› bir blok olarak de¤erlendirirken yavafl yavafl “Abhaz diyas-
poras›”, “Adige diyasporas›” demeye bafllad›¤›m›za göre art›k tek bir diyaspora-
dan ya da blok bir diyasporadan bahsetmiyoruz demektir. Kuzey Kafkasya’daki
çeflitlilik kadar neredeyse Türkiye’de bir çeflitlilik oluflmaya bafllad›. Ayr›ca, di-
yasporada oluflan gruplaflmalar›, farkl› örgütlenme aray›fllar›n› da dikkate al-
mak gerekir. Bu bir siyasallaflma sürecidir. 

Diyaspora tan›m› ve siyasallaflma süreci

Diyaspora kavram› ve tan›m› 1960’larda Uluslararas› ‹liflkiler ve Siyaset Bilimi
literatürüne girdi. 1960’lara kadar böyle bir kavram, bir tan›m yoktu. Dolay›s›y-
la Çerkes, Adige, Kafkas, Kuzey Kafkas, Abhaz ne derseniz deyin bu diyaspora
kavramlar›n›n da Türkiye’de yeni yeni oturdu¤unu söyleyebiliriz. Bu kavram ve
buna ba¤l› geliflim-de¤iflim tüm dünyadaki geliflimden, de¤iflimden ba¤›ms›z,

II. Gün/IV. Oturum: (31 May›s 2009, 16:15–17:30)

154



kendine has bir olgu de¤ildir. Literatüre girdi¤inden beri diyaspora kavram›
tüm dünyada do¤al bir de¤iflim süreci yaflad›. Bu süreç içinde diyaspora diye
kendisini tan›mlamaya bafllayanlara ya da belli bir süre önce ya da sonras›nda
bu gruplar› diyaspora olarak tan›mlayanlara bakt›¤›m›zda, bu tan›mlamalar›n
farkl› aflamalardan geçti¤ini görüyoruz. 

Siyasi ve sosyolojik bir tan›m olarak, diyaspora dedi¤imiz zaman, kendi istekle-
ri d›fl›nda, kendilerini tehdit alt›nda hissetmeleri nedeniyle evlerini, yurtlar›n›,
vatanlar›n› terk etmek zorunda kalarak baflka ülkelerde yaflayan insan toplu-
luklar›n› kastediyoruz. Ayr›ca bugün, herhangi bir fiili zorlama olmaks›z›n ken-
di iste¤i ile -daha iyi bir hayat beklentisi ile- yer de¤ifltirmifl olanlar›n olufltur-
duklar› topluluklar için de diyaspora kavram› kullan›lmaktad›r. Her hal ve flart-
ta, diyaspora, yer de¤ifltirmek zorunda kalan ve yerlefltikleri yeni co¤rafyada
kendi kimliklerini koruyarak hayatlar›n› sürdürmeye çal›flan insan toplulukla-
r› fleklinde tan›mlanabilir. Diyasporay› oluflturan insanlar için öncelikle yaflama
tutunma, sonra kültüre sahip ç›kma ve son aflamada ise siyasi kimlik olufltur-
ma süreçleri yaflan›r. Baflka bir de¤iflle “muhacir”, “göçmen” gibi tan›mlamalar-
dan siyasal bir kimlik olarak diyasporaya dönüflüm söz konusu olur ve yeni bir
kimlik tan›mlamas›na geçilir. 

Bu dönüflüm, kimlik oluflturma süreci öyle çok rahat ve kolay biçimde ilerlemez.
Bu sanc›l› bir süreçtir ve bu süreci atlat›rken ya da bu süreç içinde yaflarken çe-
kiflmeler, parçalanmalar ve mücadeleler söz konusu olur. Ben, Türkiye’deki di-
yaspora aras›nda bugün flahit oldu¤umuza benzer tart›flmalar› daha çok yapa-
ca¤›m›za inan›yorum. Büyük ihtimalle, Türkiye’deki Kuzey Kafkasya diyaspo-
ras› içinde ya da oluflacak çeflitli diyasporalar aras›nda daha büyük ayr›flmalar,
daha fazla gruplaflmalar hatta daha sert çat›flmalar olacak. 

De¤iflimin riskleri ve f›rsatlar›

Bu süreç içersinde, diyasporan›n ya da diyaspora içersindeki farkl› unsurlar›n
örgütlenmesi, bu örgütlerin kendi kimliklerini oluflturmas›, kendi kimlikleri
içerisinde etkileflime girmeleri, bizim ço¤u zaman önemsemedi¤imiz fakat belki
de bugünlerde üzerinde daha çok tart›flaca¤›m›z bir süreci bafllat›yor. Nedir bu
süreç? Diyaspora dedi¤imiz kimli¤in ya da diyasporalar›n her birinin, kendi
anavatanlar›ndan ya da yaflad›klar› vatanlardan ayr› bir gündemleri oluflmaya
bafll›yor. Biz iflte bugün onu tart›fl›yoruz asl›nda. Bugün art›k bizler, Türkiye’de
ya da dünyan›n farkl› bölgelerinde, Kuzey Kafkasya diyasporas› yerine Abhaz,
Adige diyasporas›ndan bahsediyorsak, bir Çeçen ya da Oset diyasporas› oluflu-
yorsa, bunlar›n içinde farkl› farkl› örgütlenmeler flekilleniyorsa, bu diyaspora
gruplar›n›n her birinin kendi vatanlar›ndan, anavatanlar›ndan yaflad›klar› ül-
kelerden, vatanlar›ndan, yurttafl› olduklar› ülkelerden ve büyük bir ihtimalle
di¤er diyaspora örgütlenmelerinden farkl› gündemleri, farkl› vizyonlar›, farkl›
beklentileri oluflmaya bafll›yor demektir. Yeni ve kendine has bir siyasallaflma
süreci, kimlik oluflumu söz konusu oluyor-olacak demektir. Mesele bu beklenti,
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vizyon ve gelecek alg›lamalar›n›n nas›l yönlendirilece¤i, bunun anavatanlarla
uyuflup uyuflmayaca¤› ya da kendi içersinde farkl› altyap›lar oluflturulup olufl-
turulamayaca¤› meselesidir. Benim gözlemim, Türkiye’de ve Türkiye merkezli
diyasporalarda bu ayr›flma süreci bafllam›flt›r. Akademik aç›dan çok mant›kl›,
çok do¤al gelen bu süreç iflin içinde olan sizler aç›s›ndan çok rahats›z edici ola-
bilir. Ama bu bir gerçek ve yaflan›yor. 

Bu süreç iki türlü geliflebilir: (1) Bu farkl› diyasporalar ya da farkl› diyasporik
kimlikler ayr› ayr› kendi tan›mlamalar›n›, siyasi konumlar›n›, ilke, amaç ve he-
deflerini olufltururlar, daha sonra di¤er benzer diyasporalar ya da diyasporik
kimliklerle ortak bir alg›lama, anlay›fl ve vizyon gelifltirmeye yönelirler; böylece
daha sa¤l›kl› bir flekilde hem anavatan hem yaflan›lan ülkenin gerçe¤ine uygun
kendi toplumuna bütünsel bir kimlik kazand›rmak, politik vizyon sa¤lamak ve
birlikte ortak bir hedef ortaya koymak söz konusu olabilir. (2) Ayr›flma süreci iyi
alg›lanamaz ve iyi yönetilemez ise önü al›namaz bir çözülme yaflan›r. Bunun ya-
rataca¤› sonuç etkisiz, örgütsüz ve kifayetsiz yap›lar olacakt›r.

Tekrar alt›n› çizmek isterim ki tüm bunlar siyasallaflman›n, baflka bir de¤iflle kül-
türel kimlik alg›s›ndan siyasi kimlik alg›s›na geçiflin do¤al süreçleridir. Siyasallafl-
ma süreci daha çok tart›flma demektir ve biz, Kuzey Kafkasya diyasporas›nda bu
devreyi yeni yeni yaflamaya bafllad›k. Ben ve benim gibi akademisyen arkadafllar,
bu süreci anlamaya, kavramaya ve ç›karsamalarda bulunmaya çabal›yoruz. Bunu
da taraf olmadan yapmaya özen gösteriyoruz. Çünkü biz (akademisyenler) taraf
olursak do¤ru bilgilenme ve fikir oluflturma imkân›n› bulamay›z gibi geliyor bana.

Abhazya, diyaspora için yeni referans noktas›

Bir yandan bu sanc›l› süreç yaflan›rken öte yandan diyaspora yap›lar›n›n men-
suplar› bir tak›m lobi faaliyetlerini sistemli flekilde sürdürme gayreti içinde bu-
lunuyor Türkiye’yi ya da Türk d›fl politikas›n› 1980’lerin neredeyse bafl›ndan iti-
baren etkileme çabas› sürüyor. Bafllarda belki çok zor ve bilinçsiz bir tarzda yü-
rütülen faaliyetler 1990’lara ve 2000’lere gelindi¤inde daha örgütlü, daha plan-
l› bir yap›ya dönüflüyor. 2000’lerden sonra süreç daha bir farkl›laflmaya bafllad›.
Neden? Çünkü Abhazya sa¤lam bir kültürel-siyasal kimlik olarak ve pefli s›ra
da ba¤›ms›z bir siyasal entite olarak öne ç›k›verdi. Bu, Kuzey Kafkasya diyas-
poras›n›n konumunu, politikalar›n› ve bizlerin de¤erlendirme-tart›flmalar›n›
farkl› bir boyuta tafl›d›. Art›k diyaspora aç›s›ndan tek referans noktas› Rusya
de¤il. Art›k diyaspora kendi vatan›n›, tarihini ve gelece¤ini tart›fl›rken sadece
Rusya ve Rusya’n›n politikalar›n› tart›flm›yor. Abhazlar›n ve Abhazya’n›n politi-
kalar›n› da tart›fl›yor. Çünkü art›k Abhazya ba¤›ms›zl›¤› kabul edilmifl bir dev-
let ve diyaspora için önemli bir referans noktas›. Dolay›s›yla, son dönemlerde
Kuzey Kafkasya diyasporas›n›n tart›flma konular› aras›nda Abhazya’n›n önemi
giderek artmakta. Abhazya öncelikli ve büyük bir ihtimalle diyaspora içindeki
sert tart›flmalar› bafllatan noktalardan biri oldu. Gözlemlenen, tart›flman›n da-
ha çok temsil meselesi üzerinden yürüdü¤ü görülüyor. Yani kim Abhazya’y› da-
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ha fazla savunuyor-savunabilir, kim Abhazya’n›n diyasporas›, ya da kim Abhaz-
ya ile ilgili konularda söz söyleme hakk›na sahiptir, kim de¤ildir vb. konular
tart›fl›l›yor. Bu tart›flma, üstü örtülü ya da aç›k biçimde sürüyor.  

Bu tart›flmalar sonuçta bizi nereye götürecek? ‹flte yukar›da sözünü etti¤imiz si-
yasallaflma sürecinin evrelerinden geçilecek. Do¤ru ve sonuç al›c› bir perspekti-
fin ortaya ç›kmas›nda Abhazya’n›n ve Abhazya’y› yönetenlerin çok önemli bir
konuma sahip oldu¤unu belirtmeliyim. Daha do¤rusu karfl›l›kl› etkileflimin sa¤-
l›kl› yürümesinin önemli oldu¤unu düflünüyorum. Do¤ald›r ki, diyasporan›n ba-
k›fl› onlar için nas›l önemli ve yönlendirici oluyorsa, Abhazya’n›n politik vizyonu
ve bak›fl aç›s› da Türkiye’deki ya da dünyan›n dört bir yan›ndaki diyasporay› et-
kiliyor, yönlendiriyor. 

Burada, tart›flmalar› belirleyen unsurlardan birinin de diyaspora mensuplar›
aras›ndaki ve diyaspora ile anavatan aras›ndaki zaman zaman farkl›laflabilen
bir tak›m beklentiler ya da ç›kar çat›flmalar› oldu¤unu eklemeliyiz.  Bu çat›flma-
lar›n zaman zaman olaylar›n seyrini olumsuz yönde etkileyebilece¤ini hesaba
katmak gerekir. Bu da gerçektir. Bence kabul edilmesi ve fark›nda olunmas› ge-
reken, diyasporan›n yaflad›¤› ülkeden, anavatan›ndan zaman zaman farkl›laflan
ç›karlar› ve beklentileri olabilece¤idir. Bunu kabul etmek gerekir. Bunu anava-
tana ya da yaflad›¤›n›z ülkeye dayatmak ad›na söylemiyorum. Anavatan›n ya da
yaflanan ülkenin beklentilerini hesaba katarak, fakat diyasporan›n beklenti ve
ç›karlar›n› da önceliklendirecek ak›lc› ve kapsaml› bir vizyonla hareket etmek
gerekir. Bu da, dedi¤im gibi, siyasallaflma sürecini daha iyi yönetmekle, daha iyi
organize olmakla ilintili bir konudur. 

Anavatana dönüfl meselesi ve beklentiler

Bugün Abhazya’n›n diyasporadan beklentileri bellidir. ‹lk ve temel beklenti, ön-
ceki konuflmalarda da vurguland›, Abhazya’ya geri dönüfltür. Fakat diyaspora-
n›n tamam›n›n Abhazya’ya dönmesi mümkün de¤ildir. Çünkü bu diyaspora ol-
man›n do¤as›na ayk›r›d›r. Çünkü diyaspora kendine has karmafl›k bir kimlik
oluflturur. Bir yandan anavatana özlem duyar ve dönmek ister, bir yandan da
bulundu¤u ülkede kök salmak... Farkl› duygular, düflünceler bir aradad›r. En
belirleyici unsurlardan biri de ekonomik gerçekliktir; yaflan›lan ülkedeki ve
anavatandaki ifl ve yaflam standartlar›, diyasporan›n kalmak ve gitmek konu-
sundaki tercihinde önemli yer tutar. ‹flte tüm bunlardan dolay›d›r ki, 90’lardan
itibaren mümkün oldu¤u halde anavatana dönenlerin say›s› henüz çok azd›r.
Geri dönüfl yavafl yavafl ve aflamalarla gerçekleflebilecektir.

Abhazya’n›n diyasporadan di¤er beklentisi siyasi destek ve Abhazya’n›n ekono-
mik geliflimine katk›d›r. Dün ve bugün yap›lan konuflmalarda, siyasi ve ekono-
mik deste¤in hangi alanlarda ve hangi yollarla sa¤lanaca¤› konusunda çok zen-
gin düflünceler ortaya konuldu. Burada Türkiye-Abhazya ekonomik iliflkilerinin
gelifltirilmesi büyük önem tafl›yor. Ayn› flekilde Abhazya’n›n Avrupa Birli¤i ile
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iliflkilerinin gelifltirilmesi önemli. Bu yönde çal›flmalar yürütülüyor. Türkiye
Cumhuriyeti Devletini yönlendirmeye, Avrupa Birli¤i’ni etkilemeye, Amerika ile
iliflkiler kurulmaya çal›fl›l›yor. Örne¤in, bir önceki oturumda belirtildi, Avrupa,
Amerika, siyasal geliflmelerle paralel bir biçimde biraz da zorunlu olarak, son
bir-iki y›lda diyasporay› keflfetmeye bafllad›. Diyasporayla iliflki kurmaya, di-
yasporay› anlamaya, diyasporayla politika yapmaya çal›fl›yorlar. Diyaspora ile
ekonomik anlamda bir tak›m ba¤lant›lar kurmaya çal›fl›l›yor. Fakat çok kolay
olmuyor, olmayacak.

Elbette engeller, zorluklar var. Bunlar› da yafl›yoruz. Örne¤in Ticaret odas›yla bir
organizasyon yapmaya çal›fl›yorsunuz, bir aflamaya geliyorsunuz, devlet müda-
hale ediyor, engelliyor. Farkl› bir formül uyguluyorsunuz. 60–70 yerine 20 kifli
götürüyorsunuz. Bu bir mücadele ve bu mücadeleyi Abhazya yürütecek, diyaspo-
ra yürütecek. Görünen odur ki, bugün itibar›yla Abhazya’n›n diyasporadan bek-
ledi¤i fleylerle, diyasporan›n Abhazya’dan bekledi¤i fleyler aras›nda ciddi bir
farkl›l›k yok. Mesele, bu beklentilerin ortak bir politika çerçevesinde yürütülüp
yürütülemeyece¤i meselesidir. Böyle bir zeminin yarat›l›p yarat›lamayaca¤› me-
selesidir. Bunun yap›labilmesi için, nas›l ki Abhazya’da bir devlet yap›lanmas›
olufluyorsa diyaspora yap›lanmas›n›n da kristalize olmas›, siyasal kimliklerini
daha iyi tan›mlamas› ve politik anlamda daha aktif olmas› gerekiyor.

Genç neslin görevleri

Bütünsel aç›dan de¤erlendirdi¤imizde yap›lmas› gerekenin bu siyasallaflma sü-
recini h›zland›rmaktan geçti¤i kan›s›nday›m. Genç neslin, yeni neslin e¤itimli
bir nesil olmas›n› sa¤lamak gerekir. Bunu altyap›s› var. Salonda çok say›da genç
var ve bu neslin meseleyi daha politik söylemlerle, kavramlarla, daha gerçekçi
bir biçimde ve daha hedefe yönelik bir biçimde tan›mlamaya bafllamas› gerekir.
Genç neslin daha aktif olmas›, inisiyatif almas› gerekmektedir. Bu, ayr›l›kç›l›k,
bölücülük, y›k›c›l›k de¤ildir. Bu, kimli¤ini tan›mlama, kimli¤ine sahip ç›kma ve
bu kimlik çerçevesinde daha do¤ru bir vizyonla hareket etme meselesidir. 

Ben, diyasporan›n sahip oldu¤u potansiyeli dikkate alarak, tüm zorluklara ve
engellemelere ra¤men do¤ru tan›mlanm›fl bir de¤iflim-dönüflüm sa¤layaca¤›na
inan›yorum. Çünkü e¤itimli ve toplumu sürükleyecek elit, entelektüel gruplar›n
say›s› artt›kça ve bu gruplar›n inisiyatifi gelifltikçe süreç do¤ru yönde ifllemeye
devam edecektir.
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